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ON SOz

Lisansustu 6grenimim boyunca gorusleriyle beni yonlendiren, calismalarimi takdir
ederek daha c¢ok calismam konusunda cesaretlendiren, bana guvendigini her firsatta
hissettiren degerli hocam Dog. Dr. ilker KOSTERELIOGLU’na en kalbi duygularimla tesekkiir

ederim.

Egitimim esnasinda gerekli izinler konusunda blylk kolaylik saglayan ve desteklerini
esirgemeyen Hamamézu lice Milli Egitim Miduri Sayin Ercan GULTEKIN’e ve Atatlrk
ilkokulu Mudird Sayin Ayhan DUMAN’a cok tesekkiir ederim.

Tezimin uygulamasini gergeklestirdigim okulun, muduar ve o6gretmenlerine, ayrica
calismami yapmamda beni destekleyen yodnetici, dgretmen ve &grencilere katkilarindan

dolayi tesekklr ederim.

Basar testi ve kavramsal degisim metinlerinin gelistiriimesi asamasinda desteklerini ve
gorislerini esirgemeyen Prof. Dr. Hillya KELECIOGLU, Yrd. Dog. Dr. Umit CELEN, Yrd. Dog.
Dr. Ozlem ULU KALIN, Yrd. Dog. Dr. Derya COBANOGLU AKTAN ve Dr. Gokge
KILICOGLU’na tesekkiir ederim.

Calismamda ilgili metinlerin Tirkge ve ingilizce gevirilerinde desteklerini esirgemeyen
mesai arkadasim ingilizce Ogretmeni Dilek GUNDOGDU'ya ¢ok tesekkiir ederim.
Calismalarimda bana fikir veren, yapici elestirilerini esirgemeyen, c¢esitli anketlerin
uygulanmasinda isimi kolaylagtiran sinif 6gretmeni Erhan SEMIZ ile fen bilimleri 6gretmeni

ve ayni zamanda yuksek lisans 6grencisi Ahmet BOLAT a tesekkurl borg bilirim.

Arastirmanin her asamasinda bana destek olan, sabreden, maddi ve manevi

destekleriyle beni giiglendiren degerli esim Aylin DAGDELEN'e tesekkiir ederim.

Yasam boyu 6grenmeyi temel prensip kabul etmis, derslerinde farkli yontem ve
teknikleri kullanan, mesleki yeterlikleri Ust seviyede olan egitimcilerinin yetigtiriimesini ve

nitelikli bir egitim sisteminin olusmasini temenni ederim.
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OZET

ilkokul 4. Sinif Sosyal Bilgiler Dersi insanlar ve Yénetim Unitesindeki Kavram
Yanilgilarinin Giderilmesinde Kavramsal Degisim Yaklagiminin Etkisi

Bu calisma ile ilkokul dérdiinci sinif 6grencilerinin Sosyal Bilgiler dersi “insanlar ve
Yénetim” Unitesindeki kavramlari 6grenmelerinde, kavramsal degisim yaklasimina
dayanilarak hazirlanan kavramsal degisim metinlerinin etkisi arastirilmistir. Calismada yari
deneysel modellerden olan esitlenmemis kontrol gruplu éntest-sontest deseni kullanilarak
subelerin biri deney (n=23) digeri kontrol grubu (n=23) olarak rastgele atanmigtir. Deney
grubunda anayasa, bagimsizlik, cumhuriyet, demokrasi, devlet, kamuoyu, merkezi ybnetim,
milli egemenlik, yerel yénetim kavramlarinin 6gretimine yonelik kavramsal degisim metinleri
kullaniimistir. Kontrol grubunda ise ayni amagla geleneksel 6gretim yaklagimi uygulanmigtir.
Veri toplama araci olarak Kavram Belirleme Formu (KBF) ile Insanlar ve Yénetim Unitesi
Basari Testi (IYUBT) kullaniimistir. Gruplarin test puanlarinin analizi icin SPSS programi
kullanilarak iligkili ve iligskisiz 6rneklem t-testi islemleri yapiimistir. Analiz neticesinde 6n testte
basari puanlari acisindan gruplar arasinda anlamli bir fark ortaya ¢ikmazken, son testte
deney grubu lehine anlaml bir fark bulunmustur. Arastirmanin sonucunda arastirmaya konu
olan kavramlarla ilgili olarak 6grencilerde kavram yanilgilarinin giderilmesinde kavramsal

degisim metinlerinin, geleneksel 6gretim yaklasimina gore daha etkili oldugu gorulmustar.

Anahtar Kelimeler: Kavram, Kavram Yanilgisi, Kavramsal Degisim, Kavramsal Degisim

Metni, Sosyal Bilgiler Dersi
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ABSTRACT

The Impact Of The Conceptual Change Approach In The Elimination Of The
Misconceptions In “Human And Management” Unit Of The Fourth Grade Social
Studies Course At Primary School

In this study, the impact of the conceptual change texts prepared on the basis of the
conceptual change approach on the fourth grade primary school students’ learning of the
concepts in the Unit “Human and Management’” was investigated. In this study, non-
equivalent control group design of the quasi-experimental was used and one of the classes
(n=23) was assigned as the experimental group and the other class (n=23) as the control
group. In the experimental group, conceptual change texts were used to teach the concepts
of constitution, independence, republic, democracy, state, public opinion, central
administration, national sovereignty and administration. In the control group, traditional
teaching methods were used for the same purpose. Concept Identification Form and “Human
and Management” Unit Achievement Test were used as data collection tools. In order to
analyze the test scores of the groups, independent sample t-tests and paired sample t-tests
were used via SPSS program. As a result of the analysis, whine no significant difference was
found between the groups in terms of achievement scores in the pre-test, there was a
significant difference in favor of the experimental group in the final test. As a result of the
research, it seems that conceptual change texts are more effective on eliminating the

misconceptions about the related concepts than the traditional teaching approach.

Keywords: Concept, Misconception, Conceptual Change, Conceptual Change Text,

Social Studies Lesson

Xl



1.GIRIS

XX. ylzyllda 6grenme paradigmalarinda meydana gelen bilissel devrimle birlikte,
ogrenme ve ogretmeye farkh aciklamalar getiren kuramlar gelistiriimistir. Bilginin
ogretmenden &grenciye aktarilmasini 6ngéren ve daha c¢ok o&gretim (zerinde duran,
6grenmeyi uyarici-tepki arasinda kurulan iligki yonuyle aciklamaya c¢alisan ve &3drencinin
pasif, 6gretmenin aktif oldugu bir rol ylkleyen davranis¢i 6grenme kuraminin yerini, bilginin
ogretmen rehberliginde 6grenci tarafindan anlamlandiriimasini 6n plana alan yapilandirmaci
ogrenme kurami almistir (Malatyali ve Yilmaz, 2010). ingilizce’de “constructivism” olarak
gecen bu kuram dilimizde konstriktivizm, yapilanma, zihinde yapilanma, yapisalcilik,

yapilandirmacilik, olugturmacilik gibi adlarla anilmaktadir (Delil ve Gules, 2007).

Yasam bir degisim ve bu degisime uyum saglama sireci oldugundan, yukarida
bahsedilen egitim bilimlerindeki bu degisimler 6grenme ve 6gretme streglerini de etkilemistir.
Bdylece slrecin sonunda ortaya g¢ikmasi beklenen, ihtiya¢ duyulan bireysel 6zellikler de
degismistir. Toplumlarin ihtiyag duydugu nitelie sahip bireyleri birer egitim kurumu olan
okullar yetigtirmektedir. Bunun yaninda gunimuzde egitimin ve okullarin rolleri ve
sorumluluklarn surekli farkllagsmakta ve artmaktadir (Kurt, 2005). Gunumuz toplumlarinin
okullardan; isbirligi icinde calisabilen, liderlik &zelligine sahip, bilgiye ulasarak onu
yorumlayan ve deg@erlendirebilen, akil yuriiten ve problem ¢ozebilen bireyler bekledikleri ifade
edilmektedir (Rice ve Wilson, 1999). Toplumsal yasamla dogrudan ilgili olan ve bireylerin
tasimasi istenen bu 6zellikler ancak nitelikli 6gretim programlariyla olabilir. Yani hedeflenen
toplumsal, ekonomik ve teknolojik seviyeye ulagsmayi saglayacak en 6nemli kaynak nitelikli
insanlardir. Bu amagla insan kaynaginin iyi egitiimis olmasi gerekmektedir. Vasifli bireyi

yetistirecek olan da egitim sistemidir (Saglam, 2000).

GUnumuzde bilgiyi Greten ve kullananlarin lehine agik ara bir Ustlnlik s6z konusudur.
Bilginin uUretilmesi, kullaniimasi ve donanimli insan gucundn yetistiriimesi de egitime
dismektedir. Dogal olarak toplumsal yasamla dogrudan ilgili olan Sosyal Bilgiler dersi de bu
degisim ve gelisimlerden etkilenmektedir. Bu baglamda Ulkemizde de dunyadaki gelismeler
g6z o6nlne alinarak program gelistirme calismalarina ihtiya¢ duyulmus ve Sosyal Bilgiler
Dersi Ogretim Programi geligtirilerek 2005-2006 egitim-6gretim yilinda kademeli bir sekilde
uygulamaya konulmustur. Gelistirilen ve uygulamaya konulan Sosyal Bilgiler programinda
etkinliklerin ve ogrenenin merkeze alindigi gorulmektedir. Bilgileri, becerileri ve degerleri
direkt vermek yerine, bunlari etkinlikler yoluyla kazandirmak amaglanmaktadir. Bunlarin yani
sira anlamli 6grenmelerin olabilmesi icin temel kavramlarin anlasilmasi ve bu kavramlar

arasi iligkilerin kurulmasi gerektigi de 6nemle vurgulanmaktadir (Doganay, 2008).



Tdm bilim dallarinin kendine ait ve cesitli egitim kademelerinde 6gretiimesi gereken
temel konu ve kavramlar vardir (Sahin, 2004). Bu bilim dallarindan birisi olan sosyal bilimler,
ilkogretim kademesinde Sosyal Bilgiler adiyla ele alinmaktadir. Derse ait igerik, sosyal
bilimler temele konularak olusturuldugundan kavramlar bakimindan zengindir. Dolayisiyla
ogrenciler bu derste ¢esitli konu alanlarina dahil (tarih, cografya, antropoloji, sosyoloji,
siyaset bilimi, ekonomi) ¢ok c¢esitli kavramlarla karsilagsmaktadirlar (Alkis, 2014). Sosyal
Bilgiler dersinin hedeflerine ulagilabilmesi igin programdaki kavramlar, butiin égrencilerde
ayni anlama gelecek bicimde 6gretilmelidir (Doganay, 2002). Ogrencilerin derse ait ilkeleri
o6grenebilmeleri ve olusan problemleri ¢bzebilmeleri igin temel kavramlara hakim olmasi
beklenmektedir. Bu nedenle dersin dnemli amaglarindan biri de Unitelerle ilgili c¢esitli
kavramlari égrencilerin anlayabilmeleridir (Yazici ve Samanci, 2003). Doganay (2002), bu
dersin ezbercilikten kurtarilarak, hayati anlaml bir batlin olarak algilamaya dayali bir ders
olarak gorulebilmesi icin kavramlara ve genellemelere dayanan bir 6gretimin olmasi
gerektigini belitmektedir. Ozellikle de kavram 8gretiminin, 6gretimin dayanak noktasi olmasi

gerektigini vurgulamaktadir.

Sosyal Bilgiler 6gretiminde kavrami temele alarak gercgeklestirilen 6grenmelerin,
akademik basari Gzerindeki olumlu katkisi arastirmalarla ortaya konulmustur (Costu, Karatas
ve Ayas, 2003; Cerit Berber ve Sari, 2009; Akbal, 2009; Hirca, 2012; Topcubas! ve Polat,
2014; Gurefe, Yarar, Pazarbasi ve Es, 2014). Calismalarda ortaya konulan o&nemli
sonuglardan birisi, kavrami temele alarak yapilan 6grenmelerin Ust dlzey ogrenmeler
gergeklestirmeleridir. Ayrica kavramlarin en temel fonksiyonlarindan birisi, Kigiler arasi
iletisimi basite indirgemesi, diger anlatimla kolaylastirmasidir (Doganay, 2002). Ozellikle
kavram 6gretimi ilkogretim kademesinde ¢ok dnemli oldugundan, bu dénemde Sosyal Bilgiler
dersine ait kavramlarin &6grenilmesi oncelikli olarak ele alinmalidir. Bireyin dunyaya
gelmesiyle baslayan ve giderek karmasiklasan kavram 6grenme, 6gretimin ilk ve en temel
basamaklarindandir. Kisaca kavram o6gretimi, anlamli 6grenmenin saglanabilmesi igin ilk
basamak olarak ifadelendiriimektedir (Tuncel ve Ayva, 2010). Bu noktada dersin amaglarini
gerceklestirebilmek amaciyla birgok 6gretim araci kullaniimaktadir. Bunlardan birisi de basili
bir materyal olan ders kitabidir (Eroglu, 2008). Ders kitabi, g¢esitli egitim kurumlarinda
kullanilan, égretim programlari dogrultusunda icerigi hazirlanan, 6grenim amach kullanilan
basili eserdir (MEB Ders Kitaplari Yonetmeligi, 1995). Ancak ders kitaplarinda 6nemli
kavramlarin ¢cogu zaman yalnizca tanimi yapilmakta ve ornekleri verilmektedir. Bu durum
kavramlarin anlasilamayarak ezberlenmelerine sebep olmaktadir (Doganay 2002). Nitekim
yapilan calismalarda bu ifadeyi destekleyici bulgulara ulagiimistir. Oktem (2006),
aragtirmasinda yenilenen ilkégretim Sosyal Bilgiler 6gdretim programinda bulunan

kavramlarin dérdinci ve beginci sinif dgrencileri tarafindan anlasiima ve kazanilma



seviyelerini tespit etmistir. Calisma sonunda, &grencilere sorulan 30 kavramdan tam
6grenmenin alt sinir %70 ve Ustline dérdincu siniflarda 6 kavramda, besinci siniflarda ise
10 kavramda ulasildigi ortaya konulmustur. Bu sonug, ders kitaplarinin tek basina kavram
0grenmede yetersiz kalabilecegini gdstermekte ve kavram o6gretiminde ders kitaplarinin
yaninda farkl yontem ve tekniklerin de kullaniimasi gerektijine isaret etmektedir. Diger
yandan Guzzetti, Snyder, Glass ve Games (1993), fen egitiminde kavramsal degisime dayali
ogretim yontemlerini kullanan arastirmalari karsilastirmaya dénidk meta-analiz galismasi
yapmislardir. Calismada ulastiklari sonuglardan birisi ders kitaplarinda fazlaca yer alan ve
genellikle teorik konu anlatimina dayanan geleneksel metinlerin, kavram yanilgilarini

gidermede yeterince etkili olmadigidir.

Kavramlarin 6grenilmesinde ya da ogretiimesinde 6grencilerin kavramlari ezberleme
yoluna gitmeleri, kavrami kisa slrede unutmalarina ve yanilgiya dismelerine neden
olmaktadir (Pinar ve Akdag, 2012). Kavramlarin anlasilmasinda sorun yagamayan
ogrencilerin ise bilgi edinme ve Uretmede daha aktif oldugu kabul gérmektedir (Yilmaz ve
Kurada, 2008). 2005 yil itibariyle tum ilkoégretim okullarinda uygulanmaya baglanan yeni
programla beraber, derslerde 6grencilerin kavram dgrenmelerine, ayrica var olan kavramlari
baska durumlara transfer ederek etkili kullanimina daha fazla énem verildigi gorilmektedir
(Ozcan, 2010).

Ogrenme siirecinde 6grencilerin kavramlari karistirmasinin birgok nedeni vardir. Turan
(2002)a gore kavram tanimlanirken aciklayici bilgilerin verilmemesi, 6rneklerin yetersizligi,
kavramlari ayirt etmeye yarayan kritik 6zelliklerin yeterli seviyede kavranamamasi ve bazi
kavramlarin tanimindaki goérus ayriliklari buna neden olmaktadir. Kavram o6gretiminde
okullarimizda uygulanan yontem; kavrami tahtaya yazmak, sonra bu kavrami tanimlamak,
daha sonra kavramin anlagsilmasina destek olacak 6rnek ya da ornekleri sdylemek, resim ve
sekillerle gostermek seklinde olmaktadir (Turan, 2002). Bu durumun kavram &6gretiminde
birtakim sorunlara yol acacagdi dusiunulmektedir. Bagka bir deyisle kavram o6gretiminde
gerekli ve yeterli sartlarin gergeklestiriimemesi durumunda 6grencilerde kavram yanilgilari
olusabilecek ve kavram yanilgilari birgok konu alani ve yas duzeyinde ortaya cikabilecektir

(Baysen, Guneyli ve Baysen, 2012).

Ogrencilerin 6énceden almis olduklari egitim, yasadiklari cevre, sosyo-ekonomik
durumlari, ailenin ilgisizligi, 6gretmenlerin 6grencilerin yeteneklerini 6n plana ¢ikarici bilgiye
sahip olmamalari, 6gretim programini uygulamada okul ve ¢evre sartlarinin yetersiz kalmasi
gibi faktorlerden dolayi 6gretimin etkili yuritiimesinde problemler ortaya ¢ikmakta ve bu

problemler de ddrencilerde kavram yanilgilarina sebep olmaktadir. Bu yanilgilar da etkili



ogretim ydéntemleriyle dizeltimedikge o6grenci ile birlikte siniftan sinifa aktariimaktadir.
Kavram yanilgilarinin nesilden nesile ilerlemesini engellemede oncelikli sorumluluk tagiyan
sinif 6gretmenlerinin bu konularda daha dikkatli davranmasi gerekir. Oncelikle 6gretmenin
kendisinin konuyu dogru bir sekilde bilmesi ve yanilgilar tasimamasi énem arz etmektedir
(Birinci Konur, 2010).

Kavram vyanilgilarini Baki (1999), “6grencilerin yanlis inancglari ve tecriibeleri
sonucunda ortaya ¢ikan davraniglar” olarak tanimlarken, Cakir ve Yuruk (1999), “kisisel
deneyimler sonucu olusmus bilimsel gergeklere aykiri olan ve bilim tarafindan gercekligi
kanitlanmis  kavramlarin  égretilmesini  ve 6grenilmesini engelleyici  bilgiler” olarak
tanimlamaktadir. Baska bir tanimda ise Stepans (1996) kavram yanilgisini “kisinin kavrami
anladigi seklin, ortaklasa kabul edilen bilimsel anlamindan &nemli derecede farklilik
gbstermesi” seklinde ifade eder. Literatlirde 6grencilerin sahip olduklari kavram yanilgilarinin
degisime karsi direng gosterdigi ve geleneksel yontemlerin 6grencilerde kavramsal degisimi
saglamada etkisiz olduguna iligskin bulgular mevcuttur (Aydogan, Glines ve Gilgicek, 2003;
Tekkaya ve Balci, 2003; Yagbasan ve Gilgicek, 2003).

Birgcok ogretmen ogrencilerini temiz bir zihinsel yazi tahtasi olarak gorur ve bu tahtayi
doldurmak icin calisir. Bu yaklasimdaki temel sorun tahtanin bos olmadigi, aksine onlarin
bazi dnyargilar ve sezgiler igerdigidir (Riche, 2000). Dogal olarak 6grenciler yeni bilgiler
ogrenirken, bunlari daha éncekilerin Uzerine insa ederler. Sahip olunan 6n birikimler bazen
yeni kavramlarin 6grenilmesinde olumsuzluklara neden olurlar. Bir problemin ¢6zimu veya
bir iglemin yuratdlmesi 6grencinin mantigina, onceki birikimlerine uygun dusebilir, fakat
ogrenci yaptiklarinin bilimsel gecerligi olmadigini bilmeyebilir. iste bu durumda kavram
yanilgilarinin gelismesi s6z konusudur. Kavram vyanilgilarinin, &6grencilerin  6gretim

yasantilarinda énemli bir yeri vardir ve bunlar 6gretimin énemli bir 6gesidir (Baki, 1999).

Kavramsal degisim, kavram yanilgilari ve bunlarin giderilerek yeniden dizenlenmesi
esasina dayanmaktadir. Degisimin gerceklesmesi igin 6grenci kendi bilgisinin yetersizliginin
farkina varmalidir. Bunun yaninda kendisine verilen bilgiyi anlamali ve mantikli bulmali,
ayrica yeni bilgiyi karsilastigi problemlerin ¢ézimuinde kullanabilmelidir (Posner, Strike,
Hewson ve Gertzog, 1982). Kavram yanilgilari her yas grubu ve 6grenim kademesinde
olabilir. Bu sebeple daha etkin bir kavram oOgretimi icin geleneksel Ogretimin digina
cikilmalidir. Bu baglamda anlam c¢éziimleme tablolari, kavram haritalari, kavram aglari,
kavram Karikattirleri gibi grafik materyaller yaninda kavram bulmacalari, kavramsal degisim
metinleri de etkin olarak kullanilabilir. Kavram &gretiminde kavram kartlari, analojiler ve

calisma yapraklari da ise kosulabilmektedir. (Alkis, 2014). Bu materyaller igerisinde,



ogrencilerde mevcut kavram yanilgilarinin giderilmesinde en etkili olanlardan biri kavramsal
degisim metinleridir (Kiligoglu, 2011). Roth (1985) tarafindan ortaya konulan bu metinler,
ogrencilerin kavram yanilgilarinin farkina varmalarini saglayan, bilimsel olarak kabul gdren
bilgilerle 6grencilerin kavram yanilgilari arasindaki uyumsuzluklari ortaya koyan metinlerdir
(Hynd ve Alverman, 1986; Toka ve Askar, 2002). Kavramsal degisim metinlerindeki amac¢
ogrencilerin yanhs anlamalarini (alternatif fikirleri) onlara aciklamak ve bu yanlis anlamalara
ornekler vererek onlari harekete gecirmektir (Cakir, Geban ve Yurik, 2002). Bdylece kavram

yanilgilarinin giderilerek, kavramsal degisimin gergeklestirimesi hedeflenmektedir.

1.1. Arastirmanin Amaci ve Onemi

Kavramlarin yasanilan dinyayi anlamlandirmada énemli bir yer teskil ettigi ve ayni
zamanda 6grenmenin 6nemli bir yonini olusturdugu bilinmektedir. Varliklari, olaylari ve
fikirleri ortak Ozelliklerine goére gruplandirmak muimkin olmasaydi her bir 6geyi ayri ayri
dgrenmek zorunlulugu ortaya cikacakti (Celikdz, 1998). insan dogumuyla beraber cevresiyle
olan etkilesimi sonucu kavramlari gelistirirken ayni zamanda kavramlarin isimlerini de
hafizalarina vyerlestirir. Bu 0grenmeler, aralarinda kurulan iliskiler neticesinde yeni
o6grenmelere donusup anlam kazanir. Bu durum, bazen yeni bir bilgi Uretebilmeyi saglarken,
bazen de var olan bilginin yeni bir bicimde yorumlanmasiyla yasam suresince devam eder
(Yildirim, 2010).

Bilgilerin yap! tagi ve dusuncenin birimleri olan kavramlari erken yaslardan itibaren
ogreniriz. Kavramlari siniflandirir, aralarinda bag kurar ve bu yolla karsilastigimiz bilgilere
anlam kazandiririz (Koray ve Bal, 2002). Bireyin dogumuyla baslayan kavram 6grenme
giderek karmasiklasir. Cocuklar kavramlarin drneklerini tecriibe yoluyla 6grenirler. Kavram
dgrenmenin planli bir sekilde gerceklestigi yer ise okullardir (Ulgen, 2001). Ogrencilerin
okulda ¢ok sayida kavramla karsilastigi derslerden biri de Sosyal Bilgiler dersidir.
Ogrencilerin Sosyal Bilgiler ile ilgili ilkeleri 5grenebilmeleri ve sosyal problemleri ¢ézebilmeleri
icin temel kavramlari ¢ok iyi anlamalari gerekmektedir. Sosyal Bilgiler bireylere toplumsal
yasamla ilgili temel bilgi, beceri, tutum ve degerlerin kazandirildigi bir ¢alisma alanidir
(Oztiirk ve Otluoglu, 2002). Yani bu ders bireyi ve onun hayatini tim ydnleriyle anlamak igin
vardir. Bunu yaparken de bilgileri ezberlemeye calismak, insani ve hayati anlamak igin
yetersiz ve anlamsiz olacaktir. Dolayisiyla bilginin anlamli hale getiriimesi icin kavramlarin

dogru sekilde 6grenilmesine gereken 6nem verilmelidir.

Sosyal Bilgiler programi genis ve ayrintili bir icerie sahiptir. Bu durum programin
kavramlarca zenginlesmesini saglamaktadir. Bir Unitenin ya da konunun &grenilmesi ancak

kavramlarin anlamli ve kalici égrenilmesine bagldir. Doganay (2005), bu derste kavram



ogretiminin 6grencilerde akademik basarinin artmasini sagladigini, 6grenme ve hatirlamayi
kolaylastirdigini ve iletisim kurmaya katki sagladigini ifade etmektedir. Ogrencilerin
kavramlari dogru edinebilmesi de anlamli 6drenmesine baglidir. Anlamli 6grenme,
ogrencilerin kavramlari dogru anlayarak kavram yanilgilarina dismelerini engellemektedir.
Sosyal Bilgiler dersi ile ilgili kavramlarin ogretilmesinde 6gretmen, dgrencilerin 6n bilgilerini
de dikkate alarak 6grenmelerini desteklemelidir. Clinku yeni 6grenmeler, eski 6grenmelerin
Ustiine insa edilerek &grenciler tarafindan 6zimsenmektedir. Bu sonuca ulagsmada,
ogretmenlerin derslerini planlamasi, etkili yontem ve teknikler kullanmasi, 6grencilerin bilgiyi
yapilandirmalarini saglamasi gereklidir. Basaran (1994)in “planli egitimde, edgitilenin
etkilenecegdi cevre, rastgele bir araya gelmig varlik, olay ve dlistincelerden olusmaz” ifadesi

egitimin planh yuratilmesine vurgu yapmaktadir.

icinde yasadigimiz ¢ag bilgi ve iletisim ¢agidir. Giiniimizde bilgi kitlelere gok hizl bir
sekilde ulasmakta ve onlari etkilemektedir. Sosyal ve ekonomik alanlarda kendini gdsteren
bu degisim egitim sistemlerini de etkilemektedir. Egitim sistemleri bu hizli dedisime ayak
uydurmak zorundadir. Bu gelismeler isiginda tlkemiz egitim programlari da degistiriimekte
ve geligtiriimektedir (Tay, 2007). Bilgi ve iletisim ¢aginin ortaya koydugu etkiler kuresellesme
kavramiyla iliskilendiriimektedir. Son yillarda lGlkemiz egitim sisteminde de etkisini gosteren
bu kiresellesme sureci, egitim programlarinin yapilandirmaci bir anlayisla gelistiriimesini
gerekli kilmistir. Ogrenme hedeflerinin ifadesi, icerigin sunumu, 6grenme sirecinin
yuratilmesi ve degerlendiriimesi boyutlarinda davraniscilik temelinde gelistirilen programa

nazaran kokli degisimlere gidilmistir (Kdsterelioglu ve Ozen, 2014).

Ulkemizdeki 6gretim programlarinin temelini olusturan yapilandirmacilik égrenme
anlayisina gore, ogrencilerden kendilerine sunulan bilgiyi oldugu gibi zihinlerine almalari
beklenmez. Ogrenciler kendilerine sunulan bilgiyi var olan bilgileriyle karsilagtirir, analiz eder
ve onu kendilerine 6zgu bir sekilde zihinlerine alirlar. Yapilandirmaci yaklasimin 6grencileri
dusinmeye, farkh bilgilerle baglanti kurmaya ve yorum yapmaya ydnlendirmesinden dolayi
bu yaklagimin egitimde istenen basariy1 artiracag! ifade edilmektedir (Saygin, 2003).
Yapilandirmacihdin temelleri 1688-1744 arasinda yasayan Giambattista Vico'nun “insan
beyni ancak kendi yarattigini bilebilir.” sloganina dayanir. Vico’nun galismalari yasadigi
yillarda ilging bulunmus ve tam olarak anlagilamamissa da, XX. yuzyilin baglarinda W.
James, J. Dewey, F. C. Barlet ve L. S. Vygotsky gibi 6ncu isimlerle sekillenmeye baslamistir.
Piaget ve Bruner’in calismalariyla da yapilandirmacilik ginimuzdeki héline kavusmustur
(Delil ve Giiles, 2007).

Ogrenciyi  aktif kilmayi, bilgiyi yapilandirmayr hedef alan yapilandirmaci

uygulamalardan birisi kavramsal degisim yaklasimidir. Bu yaklagim, 6grencilerin kavram



yanilgilarinin giderilmesine ve bircok alanda anlamakta zorluk c¢ektikleri kavramlari daha iyi
ogrenmelerine yardimci olmaktadir. Bu yaklasim 6grencilerin kavram yanilgilarindan bilimsel
olarak kabul géren bilgilere gegebilmeleri konusunda onlara cesaret veren farkh bir yaklagimi
temsil etmektedir. Bu yaklasim Piaget'in éziimleme, diizenleme ve dengeleme ilkeleri

Uzerine insa edilmistir (Wang ve Andre, 1991).

Kavram yanilgilarinin ortadan kaldiriimasi ve anlamh 6grenmenin saglanabilmesi igin
ogrencide var olan bilgilerin gézden gecirilmesi, yeni bilgilerle uyum saglayabilmek amaciyla
da e@er yanlis ise bu bilgilerin degistiriimesi gerekmektedir (Canpolat ve Pinarbasi, 2002).
Ogrencilerde bulunan kavram yanilgilarinin ortadan kaldirimasinda kullanilabilecek
materyallerden birisinin de kavramsal dedisim yaklasimi ¢ercevesinde sekillenen kavramsal
degisim metinleri oldugu belirtiimektedir. Roth (1985) tarafindan ortaya konulan kavramsal
degisim metinleri, sahip olunan yanilgilarin farkina varilmasini saglayan, bilimsel bilgilerle
ogrencilerin yanilgilari arasindaki celiskileri ortaya koyan metinlerdir (Hynd ve Alverman,
1986; Toka ve Askar, 2002).

Kavramsal degisim metinlerinin  kullaniimasindaki amag¢, &grencilerin  yanlis
anlamalarini (alternatif fikirleri) onlara agiklamak ve bu yanlis anlamalara ornekler vererek
onlari harekete gecirmektir (Cakir ve digerleri, 2002). Kavramsal degisim metinlerine bir soru
ile baslanir ve 6grencilerin kavrama yoénelik bilgilerinin eksikliginin égrenciler tarafindan fark
edilmesi saglanir. Kavram hakkindaki bilgilerinin eksikli§i onlara hissettirilir. Bu durumun
o0grencide hosnutsuzluk yarattigi dusunulir. Boylece o6grencinin yanlis bilgilerinin dogru
bilgilerle yer degistiriimesine zemin hazirlanir. Kavramla ilgili uygun olan ve uygun olmayan
durumlara 6rnek verilerek kavramin 6grencilerin zihinlerindeki yeri saglamlastiriir. Boylece

alternatif kavramlarin (kavram yanilgisi) dogru kavramlarla yer degistirmesi saglanir.

Literatirde sosyal bilimler alaninda dgrencilerin konu ile ilgili kavramsal duzeylerini ve
kavram vyanilgilarini tespit etmeye yonelik ulusal ve uluslararasi ¢ok sayida calisma
bulunmaktadir. Sheridan (1968), ilkokula yeni baslayan &égrencilerin hava, iklim, yeryiizi
sekilleri, hidrografya ve bitki cografyasi ile ilgili 30 kavrami tanimlama ve agiklama
becerilerini incelemistir. Harwood ve Jackson (1993), 9-11 yas arasi kiglk bir grubun fiziki
cevreyle ilgili kavramlari anlama duzeylerini tespit etmek amaciyla gunliuk dilde de kullanilan
dokuz kavramin (sahil, deniz, nehir, dag, tepe, okyanus, ugurum, liman, vadi) anlasiima
dizeylerini derinlemesine incelemistir. Cin (1999), cografi gevrenin 6grenmeye olan etkisini
arastirmak ve 6grencilerin dere, gél ve deniz kavramlari hakkindaki bilgilerini karsilastirmak
amaciyla farkli cografi cevrelerde yasayan cocuklarla bir calisma yapmistir. Yazici ve

Samanci (2003), 5. sinif Sosyal Bilgiler dersinde gecen bazi kavramlarin anlasiima



seviyelerini ve 6grencilerin kavramlara iligskin disincelerini tespit etmistir. Bozkurt, Akin ve
Usak (2004) ise ogrencilerin (6-8. sinif) erozyon ile ilgili yanilgilarini ortaya koymustur.
Oktem (2006), Sosyal Bilgiler égretim programinda bulunan kavramlarin 4. ve 5. siniflar
tarafindan kazanilma seviyelerini tespit etmistir. Alkis (2006) tarafindan yapilan bir
calismada, ogrencilerin yagis kavramini algilamalari ve konuyla ilgili kavram yanilgilar
incelenmistir. Yilmaz (2008), arastirmasinda 5. sinif Sosyal Bilgiler dersi “Haklarimi
Ogreniyorum” initesindeki kavramlarin anlasiima diizeylerini belirlemistir. Sabanci (2008), 7.
sinif Sosyal Bilgiler ile Vatandagslk ve Insan Haklari Egitimi derslerinde gecen ortak
vatandaglik kavramlarina yonelik 6grencilerin kavram yanilgilarinin varhgini gesitli acilardan
karsilastirmistir. Fidan (2009), cumhuriyet ve demokrasi kavramlari hakkinda 8. sinif
dgrencilerinin bilgilerini incelemistir. Ozcan (2010), 5. sinif Sosyal Bilgiler dersi “Adim Adim
Tiirkiye” Unitesinde bulunan kavramlarin 6grenciler tarafindan 6gdrenilme dizeylerini tespit
etmistir. Pinar ve Akdag (2012), aday o6gretmenlerin iklim, riizgar, sicaklik, yadis, erozyon,
ekoloji, harita kavramlarini anlama dizeylerini saptamak amaciyla bir galisma yuratmustar.
Yilmaz (2013), 8. sinif 6grencilerinin sorumluluk, hak, egitlik, vatandaslk, egemenlik

kavramlarina yonelik algilarini ortaya koymustur.

Yukarida deginilen c¢ok sayidaki calismanin ortak noktasi, yanilgi yasanilan
kavramlarin tespit edilmesi ve bu yanilgilarin giderilmesine yonelik dnerilerin siralanmasidir.
Yani burada daha ¢ok bir durum tespiti bulunmaktadir. Oysaki 6grenmenin anlamli olmasi
icin kavram vyanilgilarinin belirlenmesi kadar bu yanilgilarin giderilmesi de buyuk 6nem
tasimaktadir. Bu baglamda konuyla ilgili yapilan incelemelerde son dénemlerde kavram
ogretimi ve kavram vyanilgilarinin giderilmesinde yaygin olarak kavramsal degisim
yaklasimina dayali etkinliklerin 6zellikle de kavramsal dedisim metinlerinin kullanildigi ve
kabul gérdigu belirlenmistir. Literatirde kavramsal degisim metinlerinin agirlikhi olarak fen
bilimleri alaninda kullanildi§i géze c¢arpmaktadir (Alvermann ve Hague, 1989; Wang ve
Andre, 1991; Chambers ve Andre, 1997; Geban ve Bayir, 2000; Mikkila-Erdmann, 2001;
Tekkaya ve Dogru, 2002; Uce ve Sarigayir, 2002; Ozmen ve Demircioglu, 2003; Akkus,
Kadayifgi ve Atasoy, 2004; Demircioglu, Demircioglu ve Ayas, 2004; Ozkan, Tekkaya ve
Geban, 2004; Yiksel Giilgicek, 2004; ipek Cetingiii ve Geban, 2005; Onder, 2006;
Pinarbasi, Canpolat, Bayrakgeken ve Geban, 2006; Dilber, 2006; Alkhawaldeh, 2007; Caycl,
2007; Altuntas Aydin, 2011; Ozdemir ve Dindar, 2013). Yine matematik alaninda da
kavramsal degisim metinlerinin kullanildigi ¢calismalar bulunmaktadir (Toka ve Askar, 2002;
Koparan, Yildiz, Kégce ve Glven, 2010; Yildiz, Baki, Aydin ve Kégce, 2010; Gulrefe ve
digerleri, 2014). Kavramsal degisim metinlerinin kullanildigi sosyal bilimler alani ile ilgili
calismalara bakildijinda ise yapilan calismalarin daha c¢ok ortaokul ve lise seviyesinde

oldugu, Universite dlzeyinde yuritilen g¢alismalarin da 6gretmen adaylariyla sinirli oldugu



gorulmektedir (Akbas, 2008; Kodaz, 2009; Kiligoglu, 2011; Akbas, Koca ve Cin, 2012;
Tarksever, 2013). Buna ragmen Sosyal Bilgiler dersinde ilkokul dizeyinde yeterli galismanin
olmadigi goérilmektedir. ilkokul diizeyinde kavramsal degisim metinlerinin kavramsal
degisime katkisinin incelendigi ¢ok az sayida calismaya ulasiimistir (Aladag ve Yilmaz,
2014; Yildirm, 2016). Her ne kadar ilkokul Sosyal Bilgiler dersinde kavramsal degisim
metinlerinin kullanildigi sinirh sayida ¢alisma bulunsa da bu arastirmaya da temel teskil eden
“Insanlar ve Yénetim” Unitesi temelinde yiritilen galismalar bulunmaktadir. Caligmalar
dogrudan arastirmamizdaki Unite Uzerinde gerceklestirildiginden bunlara kisaca deginilme

geregi hissedilmistir. Bu ¢alismalarda;

Bal ve Akis (2010), ilgili Gnitedeki kavramsal yanilgilari ve bunlarin olasi sebeplerini
arastirmigtir. Ogrencilerin milli egemenlik, yurttaslik, bagimsiziik, kamuoyu kavramlarinda
yanilgilara sahip olduklari gérilmustir. Ozkimus Yetkin (2010), isbirlikli 6grenme yénteminin
ilgili Onitedeki basariya ve derse karsi tutuma olan etkisini belirlemistir. Arastirma iki ayri
okulun 4. sinif 6grencileri ile gerceklestiriimistir. Deney grubunda igbirlikli 6grenme yontemi,
kontrol grubunda geleneksel o6gretim yontemi kullaniimistir. Sonugclar isbirlikli 6grenme
yonteminin ders basarisi Uzerinde etkili bir yontem oldugunu, 6grencilerin tutumlarini da
olumlu yénde etkiledigini ortaya koymustur. Topcubasi ve Polat (2014), ayni Unitede kavram
karikaturu kullanmanin basari tzerindeki etkisini incelemistir. Uygulama 4. sinifta okuyan 65
o6grenciden olusan orneklem Uzerinde yapilmistir. Hazirlanan kavram karikatlrleri deney
grubunda kullanilirken, kontrol grubunda programa dayali 6gretim yapilmistir. Sonucta
kavram karikaturleriyle yapilan 6gretimin, programa dayali dgretim yontemine gobre daha
etkili oldugu goérulmastir. Ocak ve Kugukilhan (2014) ise ayni Unitedeki akademik basari ve
kalicihga Igbirligine Dayal Ogrenci Takimlari-Bagari Bélumleri (OTBB) tekniginin etkisini
incelemistir. Uygulama iki farkli sinif ve 48 &grenci ile gergeklestirilmistir. ilgili teknigin
uygulandigi deney grubunun basarisi, geleneksel dgretim ydntemi kullanan kontrol grubuna
go6re daha ylksek bulunmustur. Calismalarin sonuglarina bakildiginda kullanilan yéntem ve
tekniklerin hepsinin de geleneksel yontemden daha etkili oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Bu
arastirmalarin yani sira Dogan (2007), “insanlar ve Yénetim” tnitesinin 5. siniftaki devami
niteliginde olan “Bir Ulke Bir Bayrak” Unitesindeki kavramlarin 6greniime dizeylerini ve
ogrencilerin yaptiklari yanliglari belirlemistir. Ogrencilerin her kavramla ilgili basarilarinin
incelendigi calismada, kavramlar en basarili olunandan en basarisiz olunana dogru
siralanmistir.  Bu siralamanin vatandas, milli egemenlik, demokrasi, yerel ydnetim,
cumhuriyet, devlet, anayasa, merkezi ybnetim, yasa seklinde oldugu tespit edilmistir.
Ogrencilerin kavramlari tam olarak tanimlayamadiklari, kavramlara ait 6zellikleri bilemedikleri

gOralmastar.
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Bu calismada ise 6gretmenlere uygulanan KBF araciligiyla elde edilen verilere gore,
ogrencilerin sikca yanilgl yasadigi ve ogrenmekte zorlandigi kavramlarin (anayasa,
bagimsizlik, cumhuriyet, demokrasi, deviet, kamuoyu, merkezi ybnetim, milli egemenlik,
yerel ybnetim) kavramsal degisim metinleriyle 6gretiminin kavram yanilgilari Gzerindeki
etkileri ortaya konulmustur. Ozellikle Sosyal Bilgiler dersinde ilkokul kademesinde kavramsal
degisim metinlerinin kullanildi§i ¢alismalarin ¢ok sinirli olusu bu ¢alismanin yUratiimesinde
etkili olmustur. Arastirmanin sonuglarinin ve dnerilerinin daha etkin ve verimli bir Sosyal
Bilgiler o6gretiminin  gerceklestiriimesine katki saglamasi beklenmektedir. Kavram
yanilgilarinin ilkokul seviyesinden itibaren oOnlenmesiyle de daha nitelikli bir kavram

ogretiminin gerceklestirimesine katkida bulunmasi amaglanmaktadir.

1.2. Problem Ciimlesi ve Alt Problemler

Arastirmanin problemini “Kavramsal degisim yaklasiminin kavram yanilgilarinin
giderilmesine etkisi nedir?” sorusu olusturmaktadir. Bu temel arastirma problemine bagh
kalinarak asagidaki alt problemlere yanit aranmistir:

1) Kavramsal degisim metinlerinin kullanildi§i deney grubu ile geleneksel 6gretimin
yapildigi kontrol grubunun 6n test puanlari arasinda anlaml bir fark var midir?

2) Kavramsal degisim metinlerinin kullanildi§gi deney grubu ile geleneksel 6gretimin
yapildigi kontrol grubunun son test puanlari arasinda anlamli bir fark var midir?

3) Geleneksel 6gretimin uygulandigi kontrol grubunun 6n test-son test puanlari arasinda
anlaml bir fark var midir?

4) Kavramsal degisim metinlerinin kullanildigi deney grubunun 6n test-son test puanlari
arasinda anlamli bir fark var midir?

5) Kontrol grubu ile deney grubunun 6n test ile son test erisi puanlarinin farklari
arasinda anlaml bir farkliik var midir?

6) Kontrol ve deney grubunda &égrenilen kavramlarin 6n test ve son test erisi ylizdeleri

nedir?

1.3. Arastirmanin Sinirhiliklan

1) Arastirma ilkokul 4. sinif Sosyal Bilgiler dersi “Insanlar ve Yénetim” Unitesinin
uygulanmasinda 4 haftalik ders slrecindeki uygulamalar ve veri toplama araglariyla

arastirmaya katilan égrencilerden elde edilen veriler ile sinirhidir.



11

1.4. Arastirmanin Varsayimlari

1) Veri toplamak amaciyla kullanilan testlere katilan 6grencilerin, sorulari samimi olarak
cevaplandirdiklari ve bu cevaplarin aragtirilan kavramlarla ilgili 6grenmelerini tam
olarak yansittigi,

2) Uygulama asamasinda gruplar arasinda galismay! etkileyecek bir etkilesim olmadigt,

3) Gruplardaki 6grencilerin ilgi, ihtiyag, algilama ve O0grenme seviyeleri bakimindan
homojen bir dagihm gosterdigi,

4) Uygulama siiresinin arastirma igin veri elde etmede yeterli oldugu varsayiimistir.

1.5. Tanimlar

Kavram: Nesnelerin veya olaylarin ortak 6zelliklerini kapsayan ve bir ortak ad altinda

toplayan genel tasarim, mefhum, konsept, nosyon ( TDK, 2016).

Kavram Ogrenme: Siniflandiriimis uyaranlar temel alinarak zihinde bilgiler olugturma
surecidir (Morgan, 1977:165).

ilk Kavram: Kendiliginden edinilen kavramlardir (Blylkkasap ve Samanci, 1998).

Kavram Yanilgisi: Bilimsel olarak kabul edilen kavramlara karsi gelistirilen alternatif
kavramlardir (Tekkaya, Capa ve Yilmaz, 2000:140).

Kavramsal Degisim: Cesgitli 6gretim yodntemleri kullanilarak, kavram yanilgilari ile

bilimsel kavramlarin yer degistiriimesidir.

Kavramsal Degisim Sireci: Kavramsal degisimin gerceklesmesindeki asamalarin

hepsidir.

Kavramsal Degisim Yaklasimi: ik kavramlar ile bilimsel kavramlari iligkilendiren,
bdylece kavram yanilgilarini aktif hale getirerek onlarin gideriimesini saglayan ve temelde
yapilandirmaci yaklasim ile modern kavram 6gretimi ilkelerini iceren bir kavram yapilandirma
yaklagimidir.

Kavramsal Degisim Metni: Kavramsal degisim yaklasiminin ilkelerine dayanan ve
kendine 6zgu yapisiyla, sadece bilgi aktarici bir yapiya sahip geleneksel metinlerden farkli

olan metin tipidir.



2. LITERATUR TARAMASI

2.1. Arastirmanin Kuramsal Cercgevesi

Bu bélimde o6ncelikle kavram teriminin tanimi yapilmis, kavramlarin Sosyal Bilgiler
egitimindeki yeri, kavram 6grenme ve kavram yanilgilari ile kavram yanilgilarinin giderilmesi
konulari ele alinmistir. Bunun yaninda konu ile ilgili ¢calismalara yer verilerek, kavramsal

degisim metinlerinin etkililigi ortaya konulmaya ¢alisiimistir.

2.1.1. Kavram Terimi ve Ozellikleri

Yasadigimiz dinyada sayisiz nesne, olay ve dusince bulunmaktadir. Bireyin tim
bunlari zihninde tutabilmesi, bunlarin tamami hakkinda bilgi sahibi olabilmesi mimkin
degildir. insanlarin yasadigi evrende, nesneler hakkinda bilgi edinebilmesi ve diisiinebilmesi
icin dncelikle bu nesne ve olaylarin bir ismi olmalidir. Bu sebepten dolayi benzer 6zelliklere
sahip olay, dluslince ve objelere bir isim verilerek gruplama yoluna gidilmistir (Erden ve
Akman, 1997).

insanlari diger canllardan farkllastiran niteliklerin basinda diisiinebilme ve bunlari
ifade edebilme yetenedi ile iletisim kurma becerisi gelmektedir. Bu 6zellikler ancak kavramlar
araciligiyla yerine getirilebilir. insanlarin iletisimde kullandigi vasitalar kavramlardir. Dogru
iletisimin kurulmasini saglayan, tUm bireylerin kavramlara ayni anlami verebilmesi ve

kullanilan kavramin benzer 6zellikler tagimasidir (Cuiceloglu, 1991).

Bilim ve Sanat Terimleri Ana Sézlugu (TDK, 2016) icerisinde “(a) Nesnelerin ya da
olaylarin ortak 6zelliklerini kaplayan ve bir ortak ad altinda toplayan genel tasarim; (b) Tek bir
nesnenin ya da bir nesneler sinifinin 6ziint belirleyen, birbirleriyle baglantili niteliklerin ya da
ozel belirtilerin bir sézclikte digtniilmis olan birlesimi” seklinde agiklanan kavram, literatirde

arastirmacilar tarafindan farkh sekillerde tanimlanmistir.

Kavram, somut bir egya, varlik ya da bireylerin ¢evrelerinde gelisen bir olay dedil,
distincelerde yasayan ve bir araya gelerek birtakim gruplar altinda toplanan soyut distince
birimleri seklinde de ifade edilebilir (Cayci, Demir, Basaran ve Demir, 2007). Atasoy (2004)'a
gore ise kigide bir etiket altinda bulunan bilgiler kimesidir. Bagka bir ifadeyle nesne, olay,
olgu ve dusuncelerin benzer Ozelliklerine gore gruplandiriimasi sonucu zihinde olugan yapi

kavram olarak tanimlanmaktadir (Klausmeier, 1992).

Celikoz (1998)’'e gore kavramlar, insan zihninde anlamlanan, farkli obje ve olgularin

degisebilen ortak 6zelliklerini temsil eden bir bilgi yapisi olmakta, bir sézctkle ifade edilmekte
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ve insanlarin dusunceleri sonucu gelismektedir. Kavramlar, kisinin disinmesini saglayan
zihinsel vasitalardir. Bunlar, kisinin fiziksel ve sosyal dunyayi anlamasini, anlamli iletisim

kurmasini saglar (Senemoglu, 1998).

Dusunce dinyamizda odnemli bir yer tutan kavramlarin literatirde farkli tanimlari
bulundugu gibi, tasidigi 6zelliklerin de farkli sekillerde ifade edildigi gértlmektedir. Kavramlar
bircok dzellikleri bakimindan birbirlerinden farkllasirlar (Oktem, 2006). Martorella kavramlari
dort boyutta siniflamistir (Martorella, 1986’dan aktaran: Doganay, 2002). Tablo 1'de

Martorella’nin kavram siniflamasi ve bu siniflamaya ait 6rnekler verilmigtir:

Tablo 1. Martorella’nin Kavram Siniflamasi

Siniflama Sekli Kavram Cesitleri

Somutluk Derecesi Somut (agdag, tas)
Soyut (saygl, korku)

Ogrenildigi baglam Formal (okul, 6gretim programi)
Informal (toplumsallagsma)

Ayirt edici 6zellikler Tek boyutlu (masa)
Cok boyutlu (demokrasi)
lliskisel (soguk/sicak)

Ogrenilme bigimleri Eylemsel (futbol oynama)
Simgesel (futbol magi seyretme)
Sembolik (futbolla ilgili kitap okuma)

Diger bir siniflamada kavramlar; algilanan, betimlemeli ve kuramsal kavramlar olarak
uc sekilde incelenmektedir (Turan, 2002). Algilanan kavramlari digs dinyadan duyu
organlariyla elde edilen izlenimler olusturur. Bu kavramlara 6rnek olarak riizgér, dag, buzul
kavramlari verilebilir. Betimlemeli kavramlar ise dis dunya ile etkilesimde bulunan bireyin,
esya ve olaylarin gézlenebilir niteliklerini 6zetlemesi, agiklamasi ve onlara anlam vermesiyle
olusur. Bunlar disg dinyanin varliklari ve olaylari arasindaki iligkileri agiklayan kavramlardir.
Bunlara iklim, kuraklik, tektonik hareketler kavramlari ornek verilebilir. Kuramsal kavramlar
ise teorilerin olusturdugu veya teorilerin agiklanabilmesine imkan saglayan kavramlardir. Bu

kavramlara érnek olarak izafiyet Teorisi, Sicim Teorisi, Evrim Teorisi verilebilir.

Yasamimizda ¢ok énemli iglevlere sahip olan kavramlar, birbirlerinden farkh &zellikler
tagidiklari gibi, bazi ortak 6zelliklere de sahiptir. Ulgen (2004), kavramlarin algilanan
Ozelliklerinin kigsiden kisiye degisiklik gosterebildigini, her kavramin bir orijinali oldugunu,
kavramlarin bazi o6zelliklerinin birden fazla kavramin Uyesi olabilecegini, kavramlarin

nesnelerin ve olaylarin dogrudan ve dolayh olarak gozlenebilen 6zelliklerinden olustugunu,
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kavramlarin ¢ok boyutlu bir 6zellik tasidigini, kavramlarin kendi iclerinde, 6zelliklerine uygun
belirli dlcitlere gbre gruplanabilecegini, kavramlarin aralarindaki etkilesime dayanarak bir
batunluk olusturduklarini, kavramlarin dille ilgili oldugunu ve kavramlarin 6zelliklerinin de

kendi icinde birer kavram oldugunu belirtmektedir.

Kavramlarin ozelliklerini ifade eden bir baska arastirmaci Senemoglu (2010) ise

kavramlarin asagidaki 6zelliklerine vurgu yapmaktadir:

« Ogrenebilirlik: Tim kavramlar sonradan 6grenilmektedirler. Ancak, bazi kavramlar
kolay ogrenilebilirken bazilari daha zor égrenilebilmektedir. Ornegin; gézlenebilen adag,
kdpek gibi somut kavramlar daha kolay 6grenilirken; bilis, adalet gibi soyut kavramlar daha

zor 6grenilmektedir.

» Kullanilabilirlik: Kavramlar ilkeleri anlama, problem ¢6zme gibi farkli kullanim
alanlarina sahiptirler. Fakat bazi kavramlar daha sik, bazilari daha seyrek kullanilabilir.
Ornegin; ilkdgretim seviyesinde matematik alaninda sayilar ve dért islem kavramlari daha sik

kullanilirken oran, kesir gibi kavramlar daha az kullanilabilir.

* Aciklik: Kavram anlasilir olmali ve kavramin anlamina iliskin uzmanlar arasinda gorus
birligi bulunmahdir. Ornegin egitim, &dretim, égrenme kavramlarinin anlamlari, konu

alanindaki uzmanlarca ayni bicimde anlasiimalidir.

» Genellik: Kavramlarin ¢ogu hiyerarsik sekilde organize edilmistir. En Ustteki en genel
olandir. Genelden 6zele inildikge, daha 6zel kavramlara ulasilir. Ornegin canlilar genel
kavrami insanlar ve hayvanlar seklinde alt siniflara ayrilabilir. Bunun yaninda her grup da

kendi icinde siniflandirilarak en 6zel kavramlara inilebilir.

« Gdgliliik: Bir kavramin gucu, o6nemli oranda diger kavramlarin ve ilkelerin
anlasiimasina yardim etmesine, problem ¢b6zmede yararli oluguna, destekgi olugsuna baghdir.
Ornegin sayr kavrami bitin matematiksel islemlerin anlagiimasina yardim ettiginden dolay!

cok guglu bir kavramdir.

2.1.2. Kavram Ogretiminin Sosyal Bilgiler Egitimindeki Yeri

Bilgi toplumunun temelini olusturan egitim, giinimuzde yeni bir konum, gu¢ ve deger
kazanmistir. Bunun igin gunumuzde bilgi ve egitim kalkinmanin, gelismenin ve sayginligin
etkili araci olarak kabul edilmektedir (Aydin, 2003). ilk caglardan bugiine kadar en gok

konusulan, tartisilan, elestirilen ve degisim gecirerek surekli yenilenen alanlarin basinda
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egitim gelmektedir. Bireyin dogumundan 6limine kadar gecen sireg icerisinde egitim

bireysel, toplumsal ve evrensel boyutta surekli gincellenen bir olgudur (Saygili, 2013).

Bireylerin c¢caga uygun nitelikli bir ogretim slrecinden gecmesi ancak 6gretim
programlarinin surekli olarak c¢agin gerektirdigi bicimde yenilenmesi ile muimkindir
(Demircioglu, 2003). Milli Egitim Bakanhgi da diinyada yasanan gelismelere paralel olarak
egitimde bazi degisiklik ve glincellemelere gitmistir. Bu kapsamda 2003 yilindan baslamak
uzere ilkdgretim programlarini yenilemek ve yeni bir anlayisla gelistirmek icin calismalar
baslatmistir. Gelistirilen yeni programlar 2004-2005 egitim-6gretim yilinda bazi illerde pilot
olarak uygulanirken, 2005-2006 egitim-6gretim yilinda da tum Ulkede yayginlastirilarak
uygulamaya konulmustur (Ozdemir, 2014).

Yapillandirmaci 6grenme anlayisi temele konularak ele alinan ilkégretim
programlarindan biri de Sosyal Bilgiler programi olmustur. insanin cevresiyle etkilesimini
zaman sureci iginde ele alan bu ders ilkogretimde dnemli bir yer tutmaktadir. Demokratik
surece etkin katimi temel alan ve etkili bir vatandaglik anlayigini hedefleyen bu ders, bireyin
toplumsallagsmasinda son derece Onemlidir (Doganay, 2008). Sosyal Bilgiler, kiginin
toplumsal varolugunu saglamayi hedeflemektedir. Bu ders tarih, cografya, ekonomi,
sosyoloji, antropoloji, psikoloji, felsefe, siyaset bilimi, hukuk ve vatandaslik bilgisi konularini
yansitan; bunlari bir Unite veya temada birlegtiren; bireyin ¢evresi ile etkilesimini ge¢cmis,

bugln ve gelecek baglaminda inceleyen bir derstir (Kiroglu, 2006).

Sosyal Bilgiler dersi kavramlar agisindan oldukga zengindir. Ogrenciler bu derste gesitli
alanlara ait birgok kavramla kargilasmaktadirlar (Alkis, 2014). Ogrencilerin 6nlerine
gelebilecek sorunlari ¢bdzebilmek icin bu alanlarla ilgili temel ilkeleri 63renmeleri ve
anlamalari gerekmektedir (Yel, 2009). Alkis (2014), bu dersteki butiin kavramlarin
ogrencilere kazandiriimasinin mimkuin gérunmedigini dusunmektedir. Buna gerekge olarak
da kavram coklugu ve zamanin yetersizligi sorununu vurgulamaktadir. Alkis (2014) ayrica
ogrencilerin 6n bilgilerindeki eksiklikler, ders kitaplarinin yapisi, kullanilan égretim yontemleri,
ogretimde kavramsal degisim calismalarinin yapilmamasi, arag-gere¢ eksiklikleri, kavram
analizlerinin 6gretmenlerce yapiimasi gerekliligi, kitaplarda fazlaca soyut kavramin
bulunmasi, 6gretmenlerin de kavram yanilgilarina sahip olmasi gibi ¢ok sayida nedenin
Sosyal Bilgiler derslerinde kavram 6gretimini zorlastirdigini vurgulamaktadir. Bunun yaninda
dersin bircok sozel bilgi, kavram ve ilkenin 6grenildigi bir konu alani olmasi 6gretmen,
ogrenci ve veliler tarafindan ezber gerektiren bir ders olarak gértlmesine yol agmaktadir. Bu
durum Sosyal Bilgiler dersine kargi 6grencilerin olumsuz tutum gelistirmelerine yol
acmaktadir (Aribas ve Firat, 2010).
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Ogrencilerin Sosyal Bilgiler dersi 6gretim programinda sunulan ilkeleri égrenebilmesi
ve toplumsal problemlere ¢6zim Uretebilmesi icin temel kavramlari iyi kazanmalari
gerekmektedir. Clnkl kavramlar ¢ocugun uzun sdreli bellegindeki temel biligsel yapilarin
olusmasina ve yeni gelen bilgileri anlamli bir sekilde belleklerine depolamalarina yardimci
olmaktadir. Ogretmenlerin kavram 6gretimine dzen gdstermesi ve 6grencilerin kavramlari
anlaml bir sekilde 6grenmelerine destek olmalari bu agidan édnemlidir (Erden, 1997). Soylu
ve Ibis (1999), 6gretmenlerin en o©nemli goérevierinden birinin, égrencilerdeki yanlis

anlamalari tespit ederek gerekli kavramsal degigimi saglamak oldugunu belirtmektedir.

Kavram 6grenme bireyin dogumuyla baslayan zihinsel bir sitreg¢ olup, ilk yillarda
ogrenilen kavramlar sonrakilerin 6n kogullarini olugturur (Dundar, 2014). Sosyal Bilgiler
dersinde kavramlarin 6grenilmesini temel nokta olarak belirlemek faydali olacaktir.
Ogrencilerin  basarilarina  6nemli  katkilar saglamasi, 6grenmeyi ve hatirlamayi
kolaylastirmasi, iletisimi basitlestirmesi, 6gretimi bireysellestirmesi, gercek ve yanlis
algilamayi ayirt etmeyi gerceklestirmesi, karmasik anlamaya yardimci olmasi, problem
¢bzme ve akil ylratme becerisini gelistirmesi muhtemel faydalar olarak ifade edilmektedir
(Doganay, 2003).

Kavram ogretimi, neredeyse tum derslerin en 6nemli amaclarindandir. Dolayisiyla
toplumsal yasamla dogrudan iligkili olan Sosyal Bilgiler icin de kavram dgretimi ¢ok énemlidir.
Sosyal Bilgiler ile ilgili ilkelerin &gretilmesi toplumsal unsurlarin kazaniimasi acgisindan
gerekmektedir (Kiligoglu ve Akhan, 2014). Kavramlar, Sosyal Bilgiler programinin énemli bir
boyutunu olusturmaktadir. Clinkl bilginin yapi taslarini kavramlar olusturur. Ogrencilere akil
yuritme yontemlerini kullanmayi 6gretmek ve temel bilimsel ilkeleri kazandirmak, iyi bir
kavram Ogretimiyle gerceklesir. Bu yuzden programin amagclarindan biri de o&grencilere
sosyal bilimlerin temel kavramlarinin 6gretiimesidir (Yazici ve Koca, 2014). Kavramlar,
yasadidimiz cevrenin karmasikhigini azaltarak cevremizde ve dunyadaki nesneleri, olaylari
tanimamiza katki saglar. Diger taraftan da bireyler arasi iletisimi kolaylastirir ve bilgilerin

sistemli hale gelmesini saglar (Driver ve Erickson, 1983).

2.1.3. Kavram Ogrenme

Ogrenme genel ifadeyle, gevre sartlarinin degismesiyle birlikte bireyin davraniglarinda
ortaya cikan degisme olarak tanimlanirken; kavram &grenme uyaranlari belli kategorilere
ayirarak, zihinde bilgiler olusturma sureci olarak tanimlanmaktadir (Dindar, 2014). Bu slreg,
bireyin dinyaya gelmesiyle basladiginda rastlantisal bir 6zellik gésterirken, kavramlarin

planh bir bicimde 6grenimi ise okul hayatinda gergeklesmektedir (Ulgen, 2004).
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Egitimin amaclarindan biri, bireyin kendisini gerceklestirmesine yardimci olmaktir. Bu
noktada kavramlar, egitimde 6zel bir yere sahiptir. Kavram 6grenmenin Kigiyi merkeze alan
yaklagimlarla daha etkili gergeklestirildigini yapilan g¢alismalar ortaya koymaktadir (Kdksal,
2006). Bu sebeple kavram 6gretimi icin 6grencilerin duzeylerine ve farkl algilamalarina goére
stratejiler geligtiriimesi gerekmektedir. Bunun saglanabilmesi, &gdrencilerin kavramlar

hakkinda mevcut durumlarinin bilinmesine baghdir (Akdeniz, Bektas ve Yigit, 2000).

Okullarda uygulamaya konulan 6gretim programlarinda kavram 6gretimine her gecen
gun daha fazla 6nem verilmektedir. Derslerin igeridinin yapilandirmaci 6grenme kuramlarina
gore guncellenmesi kavram 6gretimine verilen dederi daha da artirmistir. Kavram égretiminin
vurgulanmasinin en bastaki nedenlerinden birisi, ezber iceren 6grenmeleri terk edip, anlaml

ve kalicl 6grenmenin gerceklesmesine zemin hazirlamaktir (Yilmaz ve Civiler, 2012).

Kavram 6gretimi bireyin okula basladidi ilk yillardan itibaren 6zen gosterilmesi gereken
bir stregtir. ilkogretimde temel kavramlarin dogru veriimesi, &grencilerin sonraki
yasamlarinda karsilarina ¢ikacak kavramlari anlamalarinda ¢ok énemlidir. Kavramlari dogru
ogrenmeden gecmek, bireylerin sonraki 6grenim hayatlarini etkilemektedir. Bunun yaninda
glnlik ve mesleki yasantilarinda daha blylk anlama ve kavrama problemleriyle
kargilagsmalarina neden olabilmektedir (Schulte, 2001’den aktaran: Bacanak, Kigik ve
Cepni, 2004).

Egitim surecinde kavramlar dnemlidir ancak bunlarin nasil bir ydntemle égretildigi de
ayrica 6nemlidir. Dogru ydéntem kullaniimadigi zaman kavramlar anlasilamayacak ve
ogrenme gerceklesmeyecektir. Herhangi bir kavrama ait tek bir 6rnek vermek veya bir
tanimini yaparak birakmak algilama agisindan problemler ortaya c¢ikarabilir. Boylece birey
bilgileri ezberleme yoluna basvuracaktir (Arslan, 2008). Bu nedenle kavramlarin
ogretilmesinde uygun yontemlerin  kullanilmasi  gerekmektedir. Uygun yontemler
secilmediginde ise kavramlarin 6grenilmesi zorlagir. Yine bunun yaninda kavram 6grenmeyi
zorlastiran pek ¢cok etkenden s6z edilmektedir. Bu etkenler gerek dgrenciden ve ¢evresinden,
gerekse ogretim ortami ve yontemlerinden kaynaklanabilir (Oktem, 2006). Kavram

dgrenmeyi zorlagtiran etkenleri Ulgen (2004) su sekilde siralamaktadir:

1) Ogrenilecek Kavramla ilgili On Bilgiler: Ogrencilerin dgrenilecek kavramla ilgili
zihinlerinde énceden olusturduklari orijinal kavramlar bulunmaktadir. Ogretim asamasinda
ogrenci kavramla ilgili bilgileri dederlendirirken, kendi olusturdugu kavrami olgut olarak
kullanabilmekte ve Olgutteki bu yanliglik nedeniyle 6grenci ilgili kavrami eksik, yanlis ya da iki
anlaml olarak 6grenebilmektedir. Yanlis 6grenilen bir kavrami dizeltme, yeni bir kavram

ogretmekten daha zordur.
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2) Kavram Kargasasi: Bir kavram icin bazen birden ¢cok sézcik kullanilabildigi gibi,
bazen de bir s6zcik birden fazla kavram icin kullanilabilmektedir. Bilimsel kavramlar tim
dinyada kabul géren kavramlardir. Bu kavramlar bulundugu dilden farkl bir dile ¢evrilirken
¢ogu zaman birbirine benzeyen birden fazla sézcik ile ifade edilmekte, bu arada bir s6zclk
birden fazla kavram icin kullanilabilmektedir. Boylece kavram kargasasi ortaya ¢ikmaktadir
ve bunlari timiyle ortadan kaldirmak oldukg¢a zordur. Yazici ve Samanci (2003), yaptiklari
arastirmada &dgrencilerin bazi kavramlari ginlik yasamlarinda kullandiklari kavramlarla
karistirdiklarini tespit etmislerdir. Ogrencilerin havza kavramini hafiza ile, plato kavramini
pilot ile, baraj kavramini ise garaj ile karistirdiklari gortlmustir. Dolayisiyla 6grencilerin daha
cok yazim ve telaffuz bakimindan birbirlerine yakin kavramlarda kargasa yasadiklar
goOrulmektedir. Bu nedenle dzellikle yazim ve telaffuz bakimindan, 6égretilen kavrama ¢ok
yakin kavramlar varsa, bunlar gesitli ders ara¢ ve geregleri de kullanilarak agiklanmali,

benzer ve farkli ydnleri ortaya konularak kargasa énlenmeye c¢alisiimalidir.

3) Ogretim Ortaminin Yetersizligi: Ogrencinin kavram 6grenmesi veya yanhs 6grendigi
kavrami dizelterek yeniden 6grenmesi konusundaki basarisi, 6gretmenin 6gretim becerisiyle
ilgilidir. Genellikle okullarda kavramlar 6grencilere anlatim yoluyla sunulmaktadir. Bazi

ogrenciler bu yizden kavramlari tam ve dogru bir bicimde 6grenememektedir.

Sosyal Bilgiler dersinde kavram o6gretilirken, 6grencilere kavramla ilgili cok sayida
ornek verilmesi gerekmektedir. Bunlar sunulurken de yakindan uzaga, basitten karmasiga ve
égrenene gérelik ilkelerine dikkat edilmelidir. Ornekleri verirken, érnek olmayan durumlar da
verilerek, kavramin ayirt edici o6zelliklerinin 6grenilmesi saglanmalidir. Bunun yaninda

ogretmen dgrencilerin de ¢esitli 6rnekler bulmasini saglamalidir (Turan, 2002).

2.1.4. Kavram Yanilgilari

Cocuklar dinyaya geldikleri andan itibaren, yakin ¢evresindeki kavramlari 6grenmeye
bagslamaktadir. Bu 6grenmeler yas ilerledikgce uzak ¢evreye dogru bir yayilim gdstermektedir.
Ogrenciler, formal egitimden (okul egitimi) dnce, bir konuyla ilgili kavramlari ve kavramlar
aras! iligkileri genellikle kendiliginden gelistirir ve kendi zihinsel semalarini olustururlar. ilk
kavramlar, alternatif kavramlar veya 6n kavramlar olarak karsimiza c¢ikan bu kavramsal
algilamalar, genellikle bilimin dogrulariyla uyum gdstermemektedir (Cayci, 2007). Bireyler
kicgukllkten itibaren cevreyi kendi tecribeleriyle taniyarak, bilimsel distincelerden ayri bir
diusilince sureci olustururlar. Onlarin zihinlerinde olusturduklari bu kavramlar, bilimsel olarak
kabul géren kavramlardan farkllik gdsterdigi durumda kavram yanilgilari ortaya c¢ikar

(BuylUkkasap, Dugun, Ertugrul ve Samanci, 1998).
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Kavram yanilgilarinin olusmasindaki temel etkenler; kavramlarin geleneksel yontemle
ogretilmeleri, odretilecek kavramlarla ilgili 6grencilerin 6n bilgilerinin ve olasi kavram
yanilgilarinin tespit edilmeden 06gretime baslanmasi, 6gretim silrecinde ve sonunda
ogrencilerin gelistirdigi alternatif kavramlarin yeterince ele alinmayigi ve kavram 6gretiminde

guincel tekniklere yer veriimemesi olarak siralanmaktadir (Cepni, 1997).

Hangi yasta bulunursa bulunsunlar 6grencilerin bazi kavramlari anlamakta zorluk
yasadiklari, yanlis anlamalar sonucu kavram yanilgilarinin oldugu ve ezberci bir egitimle
dogru kavramlarin kalicihginin saglanamadigi ifade edilmektedir (Karaer, 2007). Kavram
yanilgilari, 6grencilerin anlamakta zorlandiklari kavramlari kendi bakis acilarina goére
yorumlamalari ve bilimsel kavramlara bakislarinin bilim adamlarininkinden farkli olmasi
olarak tanimlanabilir. Kavram vyanilgilari kavramsal cergeve, yanls kavrama, alternatif
cerceve ve cocugun uydurdugu bilim olarak da adlandiriimaktadir (Aydin, 2007). Cocuklar
kavramlarini kendileri olusturduklari icin, onlarin sahip olduklari kavramlar 6gretmenlerin

sahip oldugu ve onlara kazandirmaya ¢alistigi kavramlardan farkli olabilir (Yiimaz, 2010).

Kavram yanilgilari, ¢ocuklarin bakis agilarina gére mantikli bulunduklarindan, onlarin
zihinlerine iyice yerlesmis durumdadirlar. Bu yanilgilar, anlamh 6grenmeyi engelleyen bir
etken olarak gortulmektedir. Bunun yaninda yeni 6grenilen bilginin yapilandiriimasina ket
vurdugu hem de kavramlar arasinda anlam butinligdind bozdugu igin, elektrik devresindeki

kisa devreye sebep olan iletken tellere benzetilmektedir (Bahar, 2003).

Gocugun 6grendigi ilk kavramlari olusturan bu bilgi yapilari, bilimsel kabul géren
kavramlarla értismediginde hatali ya da yanlis olarak isimlendirilirler (Koray ve Bal, 2002).
Yanhs kavramlar veya diger adiyla kavram yanilgilari, dgrencilerin bilimsel olarak kabul
edilen kavramlara karsi gelistirdikleri alternatif kavramlari ifade etmektedir (Tekkaya ve
digerleri, 2000).

Driver (1983), 6grencilerin bilimsel gerceklerle ortismeyen fikirlerini kavram yanilgisi
seklinde degil de alternatif kavramlar olarak isimlendirmenin daha dogru
olacagini belirtmektedir. Buna gerekge olarak da alternatif kavramlarin 6gretim oncesi
ogrenciler tarafindan gelistirildigini, kavram yanilgilarinin ise 6gretim sonucunda yanlis

anlamalara bagl olarak gelisen yanls fikirler oldugunu ortaya koymustur.

Herhangi bir konuyu 6grenmede ¢ok dnemli bir yer tutan kavramlara formal egitimin
tim basamaklarinda yer verilmekle birlikte, birgcok ¢alisma kavram yanilgilarinin kaginiimaz

oldugunu géstermektedir (Baysen ve digerleri, 2012). Ogrencinin egitim hayatinin baglarinda
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sahip oldugu bir kavram yanilgisi zaman igerisinde duzeltiiemediginde, bu yanilgi yasam
suresince tasinabilmektedir (Ozsevgeg ve Cepni, 2006). Bu nedenle bilimsel olmayan én
bilgileriyle derslere giren 6grencilerin, éncelikle bu yanilgilarinin neler oldugu tespit edilmeli
ve kavram yanilgilarini giderici etkinlikler yapilmalidir. Ogrencilerde, 6gretime baglamadan
Once olasi yanilgilarinin veya égrenim siurecinde olusabilecek yanilgilarinin tespit edilmesiyle
birlikte bu kavramlarin daha iyi anlagiimasini saglayacak ogretim yontem ve tekniklerinin

kullaniimasi 6nemlidir (Pinarbagi ve Canpolat, 2002).

2.1.5. Kavram Yanilgisi Giderme

Bireyler kiguk yaglardan itibaren kavramlari ve onlarin adi olan s6zcukleri 6grenirler.
Kavramlari siniflandirarak, aralarindaki iligkileri tespit ederler. Bu sekilde bilgilerine anlam
yuklerler, yeniden dizenlerler, hatta yeni kavram ve bilgiler olustururlar. Bireydeki bu
0grenme ve yeniden yapilanma slreci hayat boyu devam eder (Dilber, 2006). Ancak bu
o6grenme ve insa etme sureci her zaman istenilen sekilde olmayabilir ve 6grencilerin bilgileri
bilimsel olan bilgilerle zithklar gosterebilir. Yani 6grencilerde yanlis 6grenmeler sonucu

kavram yanilgilar diger bir ifadeyle alternatif kavramlar bulunabilir.

insanlar yeni bilgilerini énceki bilgileri tizerine koyarlar. Fakat kisilerin 6én kavramlari
bazen yeni kavramlarin ediniminde zorluk ¢ikardigi gibi yanlis 6grenmelere de sebep olurlar.
Bunun yaninda, daha once sinirlari dar bir ortamda dogru olan bir kavram, ortam
genigletildiginde kolay bir sekilde kavram yanilgisina dénlsebilir (Ozsoy ve Kemankasli,
2004).

Ogrenmeyle ilgili yapilan galismalar, bireylerin sahip oldugu on fikirlerin 6grenmede
etkili oldugunu godstermektedir. Dolayisiyla, o6grencilerin 6grenme seviyelerinin ortaya
cikarilmasi, eksik ve farkli anlamalarin bilinmesi, 6grenme etkinliklerinin geligtiriimesi

o6grenmenin kalitesini etkileyecektir (Akdeniz, Yildiz ve Yigit, 2001).

Atilboz (2004)’a gore, zihinde olusan hatali kavramlar, yeni kavramlarla dogru iligkiler
kurulmasini dnleyerek anlamli 6grenmenin gergeklesmesini biylk oranda engellemektedir.
Bilginin dogru ve kalici olmasi igin yanilgilarin ortadan kaldiriimasi gerekmektedir. Kavram
yanilgilarinin yeniden ortaya gikmasinin engellenmesi agisindan da kavram yanilgilarinin

Onceden bilinmesi sarttir.

Bilgilenme surecindeki dogru olmayan eslestirmeler ve eksik tanimlamalar, fazla bilgi
yukleme, bilimsel terimler ile anadile ait karigtirmalar veya uygun olmayan benzetmelerin

kullaniimasi kavram yanilgilarini artirmaktadir. Ayrica ders kitaplarinda kullanilan tanim ve
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aciklamalarin bilimsel gorislerle uyumlu olmadigi ve égrencilerin yanlis anlamasina neden

oldugu rapor edilmektedir (Basiblyilk, Dogar, Gurses ve Yazicl, 2004).

Kavram yanilgilari, 6grenen ve 6gretici agisindan istenmeyen bir problemdir (Aydogan
ve digerleri, 2003). Yanilgilarin sonradan duizeltilebilme imkani olsa da énceden edinilmis
bilgiyi degistirmenin kolay olmadigi dusunitlmektedir. Alternatif kavramlari olustuklari an
belirlemek zor oldugundan, bunlarin bireylerin sonraki yasaminda degistiriimesi ihtimali de
azalmaktadir. Dolayisiyla ilk yapilmasi gereken, nedenleri ortadan kaldirmaya calismak ve

olugmasini en aza indirmektir (Eyidogan ve Guneysu, 2002).

Glnes (2007), kavram vyanilgilarinin diren¢ gostermesinin ve kalici olmasinin

nedenlerini sdyle siralamigstir:

e Kavram vyanilgilari sinavlarla, deney yapmakla ya da ev odevleri vermekle
giderilemez. Ogrenciler halihazirdaki bilgileriyle agiklayamadigi olay ve problemlerle
karsi karsiya gelmedigi stirece kavram yanilgilarini tasimaya devam eder.

e Farkinda olmadan édillendirilen yanilgilar kalicilik gdsterir. Ogrenci, nitelikli
hazirlanmamis bazi sinav sorularini o konuyla ilgili kavram yanilgisina sahip olsa da
dogru cevaplayabilir.

e Kavram yanilgilarinin ¢ogu analoji ya da benzetmelerin gercek aciklama gibi
algilanmasi sonucu olusur. Benzetme ve modellemeler yapilirken hedef ve model
arasindaki benzerlik ve farkhliklar mutlaka vurgulanmalidir.

o Kavram vyanilgilarinin ¢ogu yuzeysel agiklamalardan kaynaklanmaktadir. Derinine
inilmeden yapiimis aciklamalar zaman kazanma gibi goérinse de, 6grencinin dogru
kavramlar edinmesini engelleyen durumlar ortaya c¢ikarabilir.

e Ogrencilere, olaylari anlamaya gerek duymadan, sorulara dogru cevap vermenin
daha 6nemli oldugu seklinde bir bakis acgisi kazandirmak, kavram yanilgilarini kalici
hale getirebilir. Bu durum o6grenciyi, dersi anlayip anlamamasinin dnemli olmadigi,

dersten gecer not almanin daha 6nemli oldugu anlayigina yoneltir.

Kavramsal degdisimin gerceklesebilmesi ve kavram yanilgilarinin giderilebilmesi igin,
ogrencilerin konuya iliskin sinif ortamina getirdikleri ve bilimsellikten uzak kavramlarinin
ortaya konulmasi ve 6grenme ortaminin buna gore dizayn edilmesi gerekir (Efe, Hevedanl
ve Yetisir, 2005).

Kavramsal degisim slrecinde dgretmenlerin de bazi 6zellikleri tagsimasi ve birtakim
rolleri yerine getirebilmesi gerekmektedir. Cansiingu Koray ve Bal (2002)’a gore 6gretmenler

ogrencilerin dnceki kavramlarini ortaya koymada, bu kavramlardaki eksik yerleri gdéstermede,
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ogrencileri bu kavramlari tartismaya cesaretlendirmede aktif olmalidir. Bununla beraber
ogretmenler, 6grencilerini daha 6zenli disinmeye, agiklamalarini yeni bilgiler 1s1ginda
yeniden degerlendirmeye ve bilim insanlarininkine benzer davraniglar gostererek,
karsilastiklari olaylari aciklayici ve sorun giderici yetenekler geligtirebilmelerini saglamalidir.
Oncelikle dgretmenler de kavram ve &gretimi noktasinda kendilerini degerlendirebilme

gelismisligini tagimalidiriar.

Bilginin  olusturuimasinda bireyler arasinda farkliik bulunmadigi dustncesi,
ogrenmenin bilgi nakli bigiminde algilanmasina yol acmis ve bdylece bilginin 6gretmen
tarafindan o6grencilere aktariimasi temel sinif etkinligi olarak gorilmugtir. Bu anlayigta
ogrencilerin gorevi ise kacinilmaz olarak, kendisine aktarilan bilgiyi aktarildidi bigimiyle
aynen almak seklinde cercevelendirilmigtir. Bilgi aktarimina dayali 6gretimde, 6gretmen
bilgiye iliskin acik ve anlasilir agiklamalarda bulundugu ve somut 6rnekler verdigi sirece,

ogrenmenin garanti altina alinmis oldugu varsayilmaktadir (Kabapinar, 2005).

Ogrenmelerin kalici olmasinda, bu yanilgilarin diizeltimesi ve 6grenme eksikliklerinin
tamamlanmasi énem tasimaktadir. Yapilandirmaci yaklagsima goére édrenme, 6grencilerin
halihazirdaki Dbilgileriyle yeni Dbilgileri iligkilendirdigi zaman gerceklesmektedir. Bu
iliskilendirme kavramlar arasindaki iligkilerin gdsterilmesi seklinde degil, égrencilerin bizzat
kendilerinin bu iligkileri kurmasiyla gerceklesir (Yiimaz, 2010). Kavram yanilgilari degisime
direngli oldugundan hatali 6grenmelerin Onlenmesi ve o6grenmelerin tam olarak

saglanabilmesi icin etkili 6gretim yontem ve metotlari gelistiriimelidir (Duru 2002).

2.1.6. Kavramsal Degisim Yaklagimi

Bilim ve teknolojinin ve bunlarla beraber de bilginin hizli bir bigimde arttigi diinyamizda,
bu bilgilerin hepsinin bireylere aktariimasinin imkansizhgindan dolayl artik kavramlar

baglaminda dgretim énem kazanmaya baglamistir (Ozmen, 2005).

Birgok egitimci, dgrencilerinin zihnini bombos bir yazi tahtasi olarak goérir ve bu tahtayi
doldurmak icin ¢abalar. Buradaki temel sorun, tahtanin bos olmadigi, tersine bazi énbilgiler
ve sezgiler icerdigidir. Yapilandirmaci 6grenme yaklagimi bireylerin zihnini, Gzerine bilgi
yazilabilecek bos bir kadgit olarak gérmemektedir. Aksine bireylerin konuyla ilgili énceden
fikirleri oldugu kabul edilir ve yeni bilgilerin bu fikirlerin kullaniimasiyla bireyler tarafindan

olusturulmasi beklenmektedir (Cepni, 2005).

Ogrenciler birgok kavramla ilgili farkli tecriibe, duisiince ve inanglara sahip olarak okula

baslarlar. Ogrencilerin tecriibeleriyle elde ettikleri bilgiler cogu zaman bilimsellikten uzaktir ve
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kavram yanilgisi olarak ifade edilir. Tecrlibeler sonucu elde edilen bu alternatif kavramlar,
yeni konularin dgrenilmesinde guglik ¢ikarmakta dolayisiyla anlaml 6grenmeye engel teskil
etmektedir. Ogrenciler yeni edindikleri kavramlariyla énceki kavramlari arasinda saglikli bir
iliski kurarlarsa anlamli 63renme gerceklesmektedir. Yapilan arastirmalar kavram
yanilgilarinin kalici ve yaygin olmasindan dolayl, geleneksel o&gretim ydntemleriyle
giderilmelerinin zor oldugunu, ayrica geleneksel yontemlerin 6grencinin dogru kavramlari
gelistirmesinde yeterli olmadigini ortaya koymustur (Tekkaya ve Balci, 2003). Ozetle

geleneksel dgretimin tutarli kavramsal yapi olusturamadigi ifade edilmektedir.

Alternatif kavramlar, 6grencilerin kavram organizasyonunda degistiriimesi veya yok
edilmesi zor olan bir konuma yerlesmis bulunduklarindan, kavramsal degisim slrecine
uymayan 6gretim ydntemleri bu problemleri ortadan kaldirmada etkisiz kalmaktadir. Onemli
olan anlamli 6grenme olduguna gore, bu yanilgilari gidermek ve bilimsel kavramlari
kazandirmak adina, 6gretimle gelen yeni bilgiler ile var olan bilgiler arasinda iligski kuran,
sahip olunan bilgilerin olaylari agiklamada vyetersiz kaldigini hissettiren 6gretim
yaklasimlarinin ve yodntemlerinin kullaniimasi bir ihtiya¢ haline gelmektedir. Bu
yaklasimlardan biri de yapilandirmaci 6grenme teorisine dayanan, 6grencilerin kavramsal
degisim surecinden basariyla ¢ikmasini saglayan ve ogrencilerin kavram yanilgilarindan
kurtularak bilimsel kavramlari dogru ve kalici bir sekilde yapilandirmasina olanak veren

kavramsal degisim yaklagimidir (Cayci, 2007).

ilk kez Cornell Universitesinde Posner ve digerleri (1982) tarafindan bir ¢alismayla
ortaya atillan kavramsal degisim; 6drenme sureci icerisinde, yeni kavramlar 6grenerek veya
var olan kavramlarini yeni kavramlarla degistirerek, 6grenenlerin sahip olduklari kavramlari
degistirmesi olarak tanimlanmistir (Cakir, 2008). Kavramsal degisim, 6grencilerin bilimsellik
tasimayan bilgilerinden, bilimsel olarak dogru olan bilgilere gegebilmeleri i¢in onlari
cesaretlendiren bir yaklagsimi ifade etmektedir (Canpolat ve Pinarbasi, 2002; Canpolat,

Pinarbasi, Bayrakgeken ve Geban, 2004).

Cansungu Koray ve Bal (2002), 6grenmenin zihne bilgi yigmak olarak goértlmemesi
gerektigini, kavramin Uretiimesi ve yapilandiriimasinda bireyin aktif olmasi gerektigini
vurgulamaktadir. Bu durumun da yalnizca bireylerin zihninde kavramsal degisimin

gerceklesmesiyle saglanabilecegdini belirtmektedir.

Ogrenmenin ne olduguyla ilgili kabul géren fikirlerden bir digeri de 6Jrenmenin
kavramsal bir degisim sireci oldugudur. Ogrenme, 6grencilerin yeni fikirler kazanmalarinin

yani sira, sahip olduklari kavramlari gelistirme, baska bir deyisle eski ve yeni kavramlarin yer
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degistiriimesi slrecidir. Bu degdisim, bireylerde degisik seviyelerde meydana gelen bir siregtir
(Yagbasan ve Giulgicek, 2003).

Smith, Disessa ve Rochelle (1993), kavramsal degisimi, mevcut kavram yanilgilarinin
yeni bilgilerle uyum saglamak amaciyla gbézden geciriimesi ya da degistiriimesi olarak
tanimlamistir.  Vosniadou (1994) ise kavramsal degisimi, 6grencilerin mevcut bilissel
yapilarini kullanarak, zihinlerindeki modelleri sentezlemelerini saglayan bir stire¢ olarak ifade
etmektedir. Bireyin fiziksel diinya hakkindaki zihinsel modellerinin degisiminin asamali olarak
gerceklestigini, bunun da zenginlestirme ya da degistirme seklinde meydana geldigini

savunmaktadir.

Yapilan calismalar, kavram yanilgilarinin konu verildikten sonra dahi dizeltilemedigini
ortaya koymaktadir. Ogrenciler sinifta dogrusunu 6grenmis goriinseler de kendi kavramlarini
zihinlerinde tutmaktadirlar. Bu sebeple kavram yanilgilarinin tespit edilmesi, yanilgilarin
ortadan kaldiriimasina caligiimasi kadar onemlidir. Sorunun kaynagi bilinmeden, ¢6zime

yonelik galisma yapmak olanaksizdir (Sabancilar, 2006).

Cayci (2007)yya gore zihindeki yanlis bilgilerin yani kavram yanilgilarinin dogru
bilgilerle degistirimesi zordur. Ogrenciler eski bilgilerine oldukga sadiktirlar ve bunlari
degistirmek konusunda diren¢ gostermektedirler. Bu direncin kirilabilmesi i¢in, édrencilerin
oncelikle, 6n kavramlarinin yeni durumlari aciklamada yetersiz kaldigini anlamasi
gerekmektedir. Bu éncll saglandigi zaman, én kavramlarla yeni kavramlar arasinda bir
catisma meydana gelecek ve &grencide guvensizlik hissiyle birlikte kavram kargasasi
dogacaktir. ifade edilen bu asamalar, dgrencilerin kavramsal degisim siirecinden basariyla
¢cikmasi ve yeni bilgileri yapilandirmasi igin dnemlidir. TUm bunlarin gergeklestiriimesinde ise

kavramsal degisim yaklagiminin énemi ve etkisi buyuktar.

Kavramlarla ilgili sahip olunan yanlig fikirler 6grencilerin zihinlerinde kok salmigtir.
Onlari bu fikirlerinden vazgegirerek bilimsel kavramlari 6grenmelerini saglayabilmek siradan
bir egitimle mimkin olmamaktadir. Bu ancak onlarin zihinlerinde kavramsal degisim

olugturmalarina firsat taninarak gerceklesebilmektedir (Cansingu Koray ve Bal, 2002).

Hangi seviyede bulunursa bulunsun ogrencilerde kuguklikten itibaren yerlesmeye
baslamis olan kavram yanilgilarini ortadan kaldirmak zor olmaktadir. Kavram yanilgilarini

dizeltmek icin gereken durumlar dért maddede 6zetlenebilir (Posner ve digerleri, 1982):

1) Yetersizlik: Kavramsal degisimin gerceklesmesi icin 6grenci zihnindeki kavramin
yetersiz oldugunu goérmelidir. Yani 06grencinin 6n Dbilgilerinin  yetersizligi onlara

hissettiriimelidir.



25

2) Anlasilirlik: Yeni kavramlar, 6grencilerce kolay anlasilabilir olmahdir. Kisi yeni
kavrami ne gekilde agiklayacagini veya nasil bir uygulamada bulunabilecegini anlamaldir.

3) Mantikliik: Yeni kavramlar mantikli olmalidirlar. Ogrenilen yeni kavramlar en
azindan kendilerinden o6nceki kavramlarca ortaya ¢ikan problemleri ¢dzebilme gucini
tasimalidir. Birey yeni kavrami temel inan¢ ve varsayimlariyla, diger kavram ve bilgilerle,
gecmis deneyimleriyle uyumlu olarak gérmelidir.

4) Verimlilik: Ogrenilen yeni kavramlar, yeni fikirlerin (retilmesine agik olmali yani

gerektiginde benzer sorunlara ¢ézim getirebilmelidir.

Ogrencilerin sahip olduklar alternatif kavramlar cesitli ydntemlerle saptanmakla birlikte
bu yanilgilari gidermek kolay olmamaktadir (Ozsevgec¢ ve Cepni, 2006). Kavramsal degisim
yaklasimi c¢ercevesinde, kavramsal degisimi saglamak igin birgcok farkli ydntem
kullanilimaktadir. Ogrencilerde kavramsal degisimi saglamayi hedefleyen arastirmalarda
genelde kavramsal degisim metinleri, kavram Karikatirleri, analoji, ¢alisma yapraklari ve
rehber materyallerin kullanildigi gérilmektedir (Kdse, Ayas ve Tas, 2003; Costu ve digerleri,
2003; Demircioglu, 2003; Kilic ve Saglam, 2004; Kabapinar, 2005; Alkhawaldeh, 2007;
Demir, 2008; Birinci Konur, 2010; Kiligcoglu, 2011; Temelli, Cakmak ve Seyhan, 2011; Demir,
Uzoglu ve Blylkkasap, 2012; Erdogan ve Cerrah Ozsevgecg, 2012; Akbas ve Uzunéz, 2013;
Tuna, 2013; Topcubasi ve Polat, 2014). Morgil, Erdem ve Yilmaz (2003), son zamanlarda
gelistirilen o6gretme teknolojilerinin genellikle kavram vyanilgilarini gidermeye yodnelik
hazirlandigini belirtmektedir. Ornegin kavram haritalarinin kullaniimasi, V-diyagramlarinin
yapilmasi, tartisilan konularla ilgili portfolyo diizeneklerinin ve kavramsal degisim metinlerinin
hazirlanmasi, analoji olugturma ve yine uygulamalarda iki agamali testlerin kullaniimasi son

zamanlarda yapilan guncel uygulamalar olarak dikkat cekmektedir.

Gulncel uygulamalardan biri olan kavramsal degisim metinleri de, kavramsal degisim
yaklagimi iginde yer alan ve etkili bir sekilde kullanilan yéntemlerden biridir (Cayci, 2007). Bu
metinlerinde ilk olarak ogrencilerin konuyla ilgili yanilgilarini ortaya ¢ikarmak amaciyla
sorular sorulur. Ardindan konuyla ilgili sahip olunan yaygin kavram yanilgilari belirtilerek
bunlarin hatali olma nedenleri aciklanir. Boylelikle yanilgilarini sorgulayarak, bilgilerinin
yetersizligini géren o6grenciler kavramsal degisime acgik hale gelirler. Bundan sonra konuyla
alakali yeni bilgiler acgiklanarak, ornekler verilir. Hazirlanan kavramsal degisim metinlerinin
ogrencilere dagitilmasi, kavramsal degisimin devamliigi ve kalicihgi icin tercih edilmelidir
(Aydin, 2007).

Kavramsal degisimi saglamada birgok yéntem (anlam ¢ézUmleme tablolari, kavram
haritalari, kavram aglari vb.) kullaniimaktadir. Bu calismada ise kavramlarin (anayasa,

bagimsizlik, cumhuriyet, demokrasi, devlet, kamuoyu, merkezi ybnetim, milli egemenlik,
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yerel ybnetim) Ogretiminde vyazili dokimanlar olan kavramsal degisim metinleri

kullanildigindan asagida sadece bu materyalle ilgili bilgi ve agiklamalar sunulmustur.

2.1.7. Kavramsal Degisim Metinleri

Kavramsal degisim slrecinde, o6grencilerin 6n kavramlari ya yeni kavramlari
0zUmseyecek tarzda yeniden organize edilir ya da kavram yanilgilari giderilerek bunlarin
yerine yeni bilimsel kavramlar yerlestirilir (Cayci, 2007). Kavramsal degisimi saglamada
kullanilan ve kavramsal degisim prensiplerine dayanan ydntemlerden birisi kavramsal
degisim metinleridir. Bu metinler 6grencilere, sahip olduklari kavramlarin neden yanlis
olduguna iligskin agiklamalar yaparak bilimsel bilgileri veren ve bdylece bilimsel kavramlarin
yerlesmesini saglayan, baska bir deyisle dgrencileri yanilgilar konusunda sorgulama

yapmaya ve disinmeye yonelten bir yapi géstermektedir (Cayci ve Gul, 2007).

Kavramsal degisim metinleri, Posner’in kavramsal degisim modeline dayanir ve
ogrencileri kavram yanilgilarindan haberdar etmeyi amaglar. Kavramsal degisim metinleri,
dgrencilerin temel kavramlarini glriitmek igin olusturulan durumlari igerirler. Ogrencilere
bilimsel kavramlari ac¢iklamada yardimci olur ve 6rnek olaylarda yeni kavramlari

uygulamalarina olanak saglar (Girbuz, 2008).

Kavram degistirme metinlerini ilk kez geligtiren ve uygulayan arastirmacilar Wang ve
Andre (1991)'dir. Bu metinleri daha sonra Chambers ve Andre (1997) basta olmak Uzere
bircok arastirmaci gelistirerek kullanmis ve hatta bunlara cesitli cizimler, sekiller ve

diyagramlar eklemiglerdir (Cayci, 2007).

Kavramsal degisim metinleri basitce, 6grencilerin kendilerinde bulunan yanilgilar
kesfetmelerine olanak taniyan ve onlara bilimsel olarak kabul géren kavram veya fikri sunan

yazili dokimanlar olarak agiklanabilir (Alkis, 2014).

Kavramsal degisimde onemli Ogelerden biri olan kavramsal degisim metinleri
kullanilirken 6ncelikle 6drencilerde saptanan yanilgilar metinler icerisinde verilir, ardindan
ogrencilerde memnuniyetsizlik yaratan o6rneklerin desteklendigi bilimsel aciklamalar

tanimlanir (Karakuyu ve Tlysuz, 2011).

Kavramsal degisim metinleri ¢cogunlukla konunun anlatimi esnasinda oOgrencilere
dagitilir. Ogrencilerin metinleri bireysel ya da grup halinde incelemeleri istenir. Metin
uzerinde bireysel veya grup halinde ¢alisan 6grenciler kendi inandiklari ile metinde verilenleri
karsilastirir ve dusindr. Daha sonra sinif tartismasiyla 6grencilerin dogru fikri kazanmalari

amaglanir (Aydin ve Balm, 2007; Durmus, 2009). Kavramsal degisim metinlerinin
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kullaniimasinin  hem 6gretmen-6grenci hem de &grenci-0drenci etkilesimini saglamasi
acisindan etkili bir yontem oldugu duasunudlmektedir (Cayci, 2007). Pinarbasi ve Canpolat
(2002), yaptiklarn arastirmada kavram yanilgilarinin giderilmesinde ve bilimsel kavramlarin
ogrenilmesinde en etkili yontemlerden birinin de kavramsal degisim metinleri oldugunu rapor

etmislerdir.

2.2. Konu ile ilgili Yapilmig Calismalar

Bu bdélimde arastirma konusuyla iligkili olarak yapilan literatir taramasina bagl olarak
ulagilan arastirmalar ve arastirmalardan elde edilen sonuglar tarihi sire¢ icerisinde

siralanarak 6zetlenmistir.

Mikkila-Erdmann (2001), kavram yanilgilarinin giderilmesinde geleneksel metinlerin ve
kavramsal degisim metinlerinin etkisini incelemigtir. Caligma ilkégretim 5. sinif dgrencileri
Uzerinde yudrutilmastir. Deney grubunda fotosentez konusuyla ilgili hazirlanan kavramsal
degisim metinleriyle, kontrol grubunda ise ders kitaplarinda bulunan geleneksel metinlerle
dersler yarutilmastir. Arastirma sonucunda fofosentez konusunun &grenilmesinde

kavramsal degisim metinlerinin daha etkili oldugu goralmuagtar.

Ozkan (2001), yedinci sinif égrencilerinin ekoloji (gevrebilim) konularindaki kavram
yanilgilarini belirlemeyi amacglamistir. Calismanin nitel boéliminde ekoloji konularindaki
kavram yanilgilarini belirlemek amaciyla 8. sinif 6grencileriyle (n=10) gérismeler yapilmigtir.
Nicel bolumde ise, iki farkli sinifta 6grenim géren yedinci sinif 6grencisi (n=58) yer almistir.
Deney grubunda 6grenciler konulari kavramsal degisim metinleri ile islerken, diger grupta
geleneksel o6gretim yontemini kullanilmistir.  Sonuglar deney grubunun daha basarih

oldugunu ortaya koymustur.

Yuksel Gllgicek (2004), manyetizma konusunun ogretiminde ve o6grencilerin fizik
konularina karsi tutumlarinda kavramsal degisim metinlerinin etkisini arastirmistir. Orneklemi,
bir lisenin iki ayri sinifindaki 10. sinif 6grencileri (n=46) olusturmustur. Kavramsal degisim
metinleri deney grubunda, geleneksel 6gretim yontemi ise kontrol grubunda uygulanmistir.
Sonuglar, kavramsal degisim metinlerinden faydalanan égrencilerin basari ve tutum puanlari

acisindan daha iyi oldugunu ortaya koymustur.

Tamer (2006), kavramsal degisim metinleriyle verilen benzegtirmelerin 6grencilerin asit
ve bazlar konusundaki basarilarina ve kimya dersine olan tutumlarina etkisini incelemistir.

Orneklemi, bir lisenin iki ayri sinifindaki lise ikinci sinif (n=50) égrencileri olusturmaktadir.
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Deney grubunda kavramsal degisim metinleriyle birlikte benzestirme yontemi kullaniimisg,
kontrol grubunda ise geleneksel 6gretim yontemi uygulanmigtir. Ayrica ortalama basari
sergileyen her iki gruptaki 6grencilerden rastgele secilenlerle gérusmeler yapiimigtir. Analiz
sonuglari, deney grubunda kullanilan yontem ve materyallerin geleneksel yontemden daha

etkili oldugunu gdstermistir.

Agca (2006), 6. sinifta okuyan o6grencilerin bilgisayar ile ilgili temel kavramlardaki
yanilgilarinin giderilmesinde ve o6grencilerin derse karsi tutumlarinda kavramsal degisim
yaklagiminin etkisini arastirmigtir. Calisma grubu, 52’si kontrol grubu ve 50’si deney grubu
olmak Uzere 102 6grenciden olugmaktadir. Deney grubunda kavramsal degisim yaklagimi
kapsaminda hazirlanmig materyaller kullanilirken, kontrol grubunda ise ayni konu geleneksel
uygulama ile verilmigtir. Sonugta kavramsal degisim yaklagsimi ile hazirlanmig 6gretim

materyallerinin, geleneksel uygulama yéntemine gére daha basarili oldugu belirlenmistir.

Dilber (2006), fizik 6gretiminde analoji ve kavramsal degisim metinlerinin, yanilgilarin
giderimesine ve basariya etkisini arastirmistir. Orneklemi, Fen Bilgisi Ogretmenligi
béliminde okuyan iki subedeki 95 birinci sinif 6grencisi olusturmustur. Subelerden birisi
analoji ve kavramsal degisim metinlerinin kullanildi§i deney grubu, dideri ise geleneksel
yontemle ders islenen kontrol grubu olarak segilmistir. Sonuclar incelendiginde, kavram

yanilgilarinin giderilmesi ve basari agisindan deney grubunun daha iyi oldugu goérulmustar.

Calik, Ayas ve Coll (2007), ¢ézelti kimyasinin bazi 6zelliklerini anlamay1 artirmak igin
yapilandirmaci tabanli pedagoji kullanmigtir. Hizmet dncesi fen bilgisi 6gretmen adaylarinin
tuzun ve sekerin suda ¢oézinmesi ile ilgili 6nceki bilgileri ortaya konulmus ve yaygin alternatif
fikirler ortaya cikanimigtir. Bu degerlendirme bilgileri, kavramsal degisim metninin
hazirlaniimasinda kullaniimistir. Metinler, hizmet 6ncesi 21 ilkdgretim aday ogretmenine
uygulanmistir. On test ve son test yaklasimiyla ka¢ kavramin anlagildiyi tekrar
degerlendirilmistir. Sonuglar kavramsal degisim metni kullaniminin basit, maliyetsiz ve etkin

kaynak olabilecegini gostermigtir.

Sevim (2007), 6gretmen adaylarinin ¢ézeltiler ve kimyasal baglanma konularindaki
temel kavramlarda sahip olduklari kavram yanilgilarini iceren kavramsal dedisim metinleri
hazirlamigtir. Hazirlanan bu metinler yardimiyla, 6grencilerin kavramsal degisimi ne olgude
gerceklestirdiklerini tespit etmeyi amaclamistir. Bunun yaninda metinlerin, surecin hangi
asamasinda daha etkili oldugunu belirlemistir. Orneklemi, fen bilgisi 6gretmenligi
programinda okuyan, genel kimya I-Il dersini alan farkh U¢ subedeki toplam 150 birinci sinif
ogrencisi olusturmaktadir. Caligmada yari deneysel yontem kullaniimistir. Rastgele secilen

iki sinif deney grubunu olustururken, diger sinif kontrol grubunu olusturmustur. Deney
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grubuna ders dncesi ve sonrasi olmak Uzere kavramsal dedisim metni uygulanirken, kontrol
grubu normal dgretimlerine devam etmiglerdir. On testlerde gruplar arasinda anlaml bir fark
tespit edilemezken, son testlerde ve geciktiriimis son testlerde ise deney grubu lehine anlaml

farkhliklar oldugu tespit edilmigtir.

Aydin (2007), fen bilgisi 6gretmenligi programi &grencilerinin  geometrik optik
konusundaki kavram yanilgilarini tespit ederek, bu kavram yanilgilarini kavramsal degisim
metinleriyle gidermeyi amaclamistir. Oncelikle 90 ikinci sinif égrencisine 19 maddelik Ug¢
asamali bir test ve klasik sinav uygulanarak, bu égrencilerden rastgele secilen 10 6grenciyle
de mdulakat gerceklestirilerek kavram yanilgilar tespit edilmigtir. Bulgular incelendiginde
ogrencilerin 1s1gin yayilmasi, kirilmasi ve yansimasi konularinda kavram yanilgilarina sahip
olduklari goérdlmustir. Bu iglemin ardindan 90 6grenciden olusan &rneklem iki gruba
bolinerek deney ve kontrol gruplar belirlenmistir. Deney grubunda kavramsal degisim
metinleri, kontrol grubunda geleneksel ders anlatim yéntemi uygulanmistir. islemin ardindan
gruplara 19 soruluk son test uygulanmistir. Sonugta geometrik optik konusundaki kavram
yanilgilarini  gidermede, kavramsal degisim metinlerinin geleneksel ders anlatim

yonteminden daha etkili oldugu gorulmustur.

Cayci (2007), kavramsal degisim metinlerinin Canlilarin Siniflandiriimasi konusunda
yer alan kavramlari 6grenmelerine ve derse karsi tutumlarina etkisini incelemistir. Bir
universitenin sinif 6gretmenligi bolumundeki subelerden biri deney (n=48), digeri kontrol
grubu (n=49) olarak segilmistir. Kavramsal degisim metinlerinin kullanildigi deney grubunun
son test puanlari, kontrol grubu &grencilerinin puanlarindan anlamli dizeyde ylksek
cikmistir. Ancak iki grup arasinda tutum puanlari agisindan bir farkhlik olusmamistir.
Galismadan bir ay sonra elde edilen kalicilik puanlari deney grubunda anlamli dizeyde

yuksek cikmistir.

Alkhawaldeh (2007), 9. sinif 6gdrencileri ile yapmis oldugu ¢alismada insan dolasim
sisteminde gegen kavramlarin dAgreniimesinde kavramsal degisim metinlerinin etkisini
arastirmistir. Calismaya sosyo-ekonomik yapilari benzer ailelerden gelen toplam 73 kiz
ogrenci katilmigtir. Deney grubunda geligtirilen metinlerle o6gretim yapilirken, kontrol
grubunda geleneksel ydntem kullaniimigtir. Baslangigta gruplar arasinda bir fark olmazken,

islem sonrasinda deney grubunun daha basarili oldugu saptanmistir.

Gurblz (2008), 1si-sicaklik konusundaki kavram yanilgilarinin  giderilmesinde
kavramsal degisim metinlerinin etkisini arastirmistir. Orneklemi iki farkli subenin altinci sinif

ogrencileri (n=51) olusturmustur. Deney grubunda kavramsal degisim metinleri kullanilirken,
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kontrol grubunda geleneksel yéntem uygulanmistir. Sonuglar deney grubu &égrencilerinin

daha basarili oldugunu ortaya koymustur.

Durmus (2009), kavramsal degisim metinleri ve deney ydnteminin kavram yanilgilarini
gidermeye etkisi olup olmadigini arastirmistir. Calismada 4. sinif fen ve teknoloji dersi
“Madde ve Degisim” Unitesine ait bazi konular temel alinmistir. Bu amagla bir ilkdgretim
okulunun 4. siniflarindan deney 1, deney 2 ve kontrol grubunu olusturacak olan Gg¢ sinif
tesadifi olarak secilmistir. Orneklem grubunu 104 6grenci olusturmustur. Arastirma deneme
modelinde olup uygulamalar 4. sinif “Madde ve Degisim” Unitesi boyunca devam etmistir.
Deney 1 grubunda dersler deneyler yapilarak, deney 2 grubunda kavramsal degisim
metinleri kullanilarak islenmistir. Kontrol grubunda ise dersler geleneksel yonteme dayali
olarak duz anlatim agirlikli islenmigtir. Arastirma sonucunda kavramsal degisim metinleri ve
deney ydnteminin, geleneksel o&gretim yontemine gdére daha fazla basari sagladigi

gOralmastar.

Cerit Berber ve Sari (2009), is, gli¢, enerji konusuyla ilgili kavramlarin égrenilmesinde
kavramsal degisim metinlerinin etkisini aragtirmiglardir. Orneklemi 10. sinif (n=51) 6grencileri
olusturmaktadir. On test-son test desenli deneysel yontem kullanilmis, deney ve kontrol
gruplar kurulmustur. Kavramsal degisim metinleri deney grubunda, geleneksel 6gretim
yéntemi ise kontrol grubunda kullaniimistir. Uygulama sonucunda deney grubu égrencilerinin
kavramlari anlamada daha basaril olduklari, derse karsi da olumlu bir tutum ortaya

koyduklari tespit edilmigtir.

Akbal (2009), lise kimya dersinde mol kavraminin 6gretiminde kavramsal degisim
metinlerinin basariyi nasil etkiledigini arastirmistir. Calisma 9. sinif (n=171) &grencileriyle
yuratilmastir. Arastirmada 6n test-son test kontrol grubu deneme modeli kullaniimigtir.
Kontrol grubunda geleneksel yontem, deney grubunda gelistirilen metinler kullanilarak ders
islenmistir. Degerlendirme sonucunda kavramsal degisim metinlerinin kullaniminin daha etkili

oldugu goérilmustar.

Bayar (2009), kavramsal degisim metinlerinin, kavram yanilgilarinin dizeltiimesi ve
ders basarisina katkisini arastirmis ve ilgili ydntemlerin fen bilgisine yonelik tutumlara etkisini
incelemistir. Calismanin érneklemini Sakarya ili Akyazi ilgesinde bulunan iki farkh ilkdgretim
okulundaki G¢ farkh subede 6grenim gdéren sekizinci sinif égrencisi (n=60) olusturmustur.
Aragtirma, geligtirilen metinlerin kullanildid1 iki deney grubu ve geleneksel ydntemin
uygulandigi kontrol grubunda yurutulmastur. Arastirma sonuglari iki deney grubu ve bir
kontrol grubunun hem basari hem tutum puanlarinda bir farklilik olmadigini géstermigtir.

Bunun yaninda deney gruplarinda kavramsal degisim metinleriyle ¢galisma turinin (bireysel-
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grupla), gruplarin basari puanlari arasinda anlamh bir fark meydana getirmedigi sonucuna
variimistir.

Salem ve Ali (2010), 11. sinif 6grencilerinin hiicresel solunum kavramini anlamada,
kavram haritalari ile beraber kavram degisim metinlerinin  kullaniminin  etkisini
arastirmiglardir. Gelistirilen test, toplam 70 kisiden olusan iki 11. sinif dgrencisine 6n test,
son test ve geciktiriimis son test olarak uygulanmistir. Deney grubunda (n=34) kavram
haritalari esliginde kavramsal degisim metinleri kullanilirken, kontrol grubunda (n=36)
geleneksel dgretim yapilmistir. Sonuglar, kavram haritalariyla birlikte kullanilan kavramsal

degisim metinlerinin, geleneksel 6gretime gore iyi oldugunu gostermigtir.

Birinci Konur (2010), yapilandirmaci yaklagsima dayali 5E 6gretim modeli igerisinde
kullanilan kavramsal degisim metinlerinin, o&grencilerin fiziksel ve kimyasal degisme
konusunu anlamalarina etkisini arastirmigtir. Orneklem sinif 6gretmenligi programi 1.
sinifinda okuyan 90 6grenciden olugmaktadir. Calismada yari deneysel yontem kullaniimig
ve bir deney ve iki kontrol gurubu kurulmustur. Her gruptan 5’er olmak Uzere toplam 15
ogretmen aday! ile yari yapilandiriimis mdulakat gerceklestiriimistir. Yapilan c¢alisma
sonucunda, kavramsal degisim metinlerinin kullanildig1 deney grubu 6gretmen adaylarinin
daha iyi anlamalar gerceklestirdikleri belirlenmistir. Ayrica deney grubu 6gretmen adaylarinin

kavramsal degisim metinlerine karsi tutumlarinin oldukga ylksek oldugu tespit edilmistir.

Yiimaz (2010), kavram yanilgilarinin giderilmesi ve 6gdrenci basarilarinda kavramsal
degisim metinlerinin etkisini arastirmigtir. Kullanilan ydntemin fizik dersine karsi olan tutuma
etkisine, ayrica basari ve tutum arasinda bir iligkinin olup olmadigina bakmistir. Orneklem,
fen bilgisi 6gretmenligi programinda okuyan iki ayri siniftaki 123 6grenciden olusturulmustur.
Kavramsal dedisim metinleri deney grubunda, geleneksel yontem kontrol grubunda
kullanilmis olup gruplar rastgele secilmistir. Sonugta tutum ve basari bakimindan deney

grubunun daha basaril oldugu ortaya ¢ikmigstir.

Koparan ve digerleri (2010), kesirler konusunda gelistirilen materyallerin 9. sinif
ogrencilerinin basarilari Uzerine etkisini arastirmiglardir. Konu ile ilgili ¢alisma kagidi,
kavramsal degisim metni ve iki asamali performans testi gelistiriimistir. Yari deneysel
arastirma modelinin kullanildigi ¢calismada kontrol grubunda kesirler geleneksel yontemle
ogretilirken, deney grubunda calisma kagitlari ve kavramsal degisim metinleri kullaniimigtir.
Performans testi 46 o©gdrenciden olusan iki farkli sinifa 6n test ve son test olarak
uygulanmistir. Sonugta deney grubundaki materyallerin 6gdrencilerin basarisini  artirdigi

ortaya ¢gikmigtir.
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Demirci (2011), 8. sinif dgrencilerinin asitler ve bazlar konusuyla ilgili yanilgilarinin
belirlenmesi ve giderilmesinde kavram karikaturlerinin ve animasyonlarla desteklenen
kavramsal degisim metinlerinin kullaniimasinin etkililigini arastirmistir. Arastirma yari
deneysel yontem ile yaratilmis ve 8. sinifta 8grenim goéren toplam 60 6grenci ile (30 deney,
30 kontrol) yurataimustar. Gruplar baglangicta benzer basari gosterirken, arastirma sonunda

deney grubunun daha basarili oldugu gértlmastar.

Yildiz ve digerleri (2011), 4 asamali yapilandirmaci model temelinde gelistirilen
materyallerin, ondalik kesirler konusunda o6grencilerin basarisina etkisini incelemistir. Bu
amacla ondalik kesirler ile ilgili calisma kagidi, kavramsal degisim metni ve benzetme
haritasi geligtirilerek 6. sinif dgrencilerine (n=62) uygulanmistir. Yari deneysel yontemin

kullanildigi arastirmada gelistirilen materyallerinin basariyi artirdigi géraimustar.

Beerenwinkel, Parchmann ve Grasel (2011), 6grencilerin maddenin tanecikli yapisi
hakkindaki yaygin kavram yanilgilarinin farkindahgi Gzerinde kavramsal degisim metninin
etkisini arastirmiglardir. Calisma, 214 Kkisilik deneysel bir grupla degerlendirilmistir.
Ogrencilerin 6grenme durumlari 6n test-son test tasarimi araciligiyla dlgtilmistir. Kavramsal
degisim metinlerinin, 6grencilerin maddenin tanecikli yapisina dair yaygin kavram yanilgilari
hakkinda farkindaligini artirdigini ve geleneksel metinlere kiyasla iyi sonuclar verdigini tespit

etmiglerdir.

Sen (2011), erime ve ¢bziinme konusunda kavramsal degisim metinleri ve ikili yerlesik
6grenme etkinliklerinin kavram yanilgilarinin giderilmesine etkisini arastirmistir. Ayrica
bilimsel diginme yeteneklerinin basariya ve motivasyona katkisini da degerlendirmigtir.
Galisma tek grup 6n test-son test deseni olarak yuritiimuastir. Temel Kimya dersini alan 64
1. sinif 6grencisi ile ylrutilen galisma sonunda kavramsal degisim metinleri ve ikili yerlesik
0grenme modelinin 6grenci basarisi ve motivasyonuna anlamh bir katkisi oldugu

gOralmagtar.

Demirbas, Tanriverdi, Altinisik ve Sahinturk (2011), ¢bzeltiler konusundaki kavram
yanilgilarini gidermeyi amagclamiglardir. Kirikkale ve Ahi Evran Universitesinden 45
ogrencinin katildigi calismada deney grubunda kavramsal degisim metinleri, kontrol
grubunda geleneksel 6gretim yontemi kullaniimigtir. Yanilgilarin giderilmesinde kavramsal

degisim metinlerinin belirgin sekilde daha verimli oldugu gorulmustar.

Kiligoglu (2011), harita, élcek, hava durumu, iklim, konum kavramlariyla ilgili yanilgilari
belirlemis, bunlarin gideriimesinde kavramsal degisim metinlerinin etkisini arastirmistir.

CGalisma grubu 6. sinifta okuyan farkli iki subedeki 6grencilerden kurulmustur. Yari deneysel
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yontemin esitlenmemis kontrol gruplu deseni kullaniimis ve deney grubunda (n=31)
kavramsal degisim metinleri, kontrol grubunda (n=30) programa dayali 6gretim yontemi
uygulanmistir. Sonugta 6n testte gruplar arasinda bir farklilik ¢gikmazken, son testte deney

grubunun daha bagaril oldugu goéralmastar.

Altuntas Aydin (2011), kavramsal degisim metinleri ile modelin birlikte kullaniimasinin
atomun yapisi ile ilgili yanilgilari dizeltmeye etkisini arastirmistir. Calismada yari deneysel
yontem kullaniimigtir. Calisma iki 7. sinif subesindeki 46 6grenci ile yuratilmuistir. Deney
grubunda kavramsal degisim metinleri ve model kullanilirken, kontrol grubunda geleneksel
yontemle ders anlatimi yapilmistir. Uygulama 6ncesinde gruplar arasinda bir fark tespit

edilmezken, son testte deney grubu lehine anlamli bir fark tespit edilmigtir.

Akbas ve digerleri (2012), iklim ve hava durumu kavramlarina ait yanilgilarinin
giderilmesinde kavramsal degisim yaklasiminin etkisini arastirmislardir. Orneklem bir lisenin
9. sinifinda okuyan iki subeden olusturulmustur. Yari deneysel yodntemin kullanildigi
arastirmada kontrol ve deney grubu olusturulmustur. Kavramsal degisim metinleri ile kavram
haritalari deney grubunda, geleneksel ydntem kontrol grubunda kullanilmigtir. On test
sonugclari anlamli bir farka isaret etmezken, son testte deney grubunun anlamli dizeyde

basarili oldugu gértlmastar.

Seker (2012), analoji destekli olarak hazirlanan kavramsal dedisim yaklasimina dayal
ogretimin 8. sinif o6grencilerin kimyasal baglarla ilgili kavramlari anlamalarina etkisini
incelemistir. Caligmaya iki ayri siniftaki elli 6grenci alinmigtir. Calisma igin iki grup
olusturulmustur. Gruplar ¢ sinif igerisinden rastgele segilmistir. Deney grubunda analojilerle
desteklenen kavramsal degisim metinleri, kontrol grubunda ise geleneksel ydntem
kullanilmistir.  Sonuglar, yapilandirmaci yaklasimin 6gretimde daha etkili oldugunu

gOstermistir.

Ural Keles ve Aydin (2012), fen ve teknoloji dersi “Canlilari Siniflandiralim” Unitesinin
ogretiimesinde kavramsal degisim metinlerinin etkisini arastirmislardir. Bu amacla deney
grubunda gelistirilen metinler kullaniimig, kontrol grubunda 6gretim programina goére dersler
yurGtiimistar. Orneklemi 5. sinifta 6grenim géren 48 ogrenci olusturmustur. On testte
anlamh fark ¢ikmazken, son testler deney grubunun daha basarili oldugunu ortaya

koymustur.

Akbas ve Uzundz (2013), lise 1. sinif 6grencilerinin nem kavramina iligkin yanilgilarini
kavramsal degisim yaklasimina dayali materyallerle gidermeyi amagclamiglardir. Orneklemi,

lise 1. sinif égrencilerinin bulundugu iki sube olusturmustur. Subeler kontrol ve deney grubu
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olarak atanmis, arastirmada yari deneysel yontem kullaniimistir. Deney grubunda kavramsal
degisim metinleri ve kavram haritalari kullanilirken, kontrol grubunda geleneksel yontem
kullaniimistir. On testte gruplar arasinda bir fark olmadigi, son testte deney grubunun daha

basarili oldugu gértlmastar.

Sahin, Bllbll ve Durukan (2013), gbk cisimleri konusundaki kavram yanilgilarinin
giderilmesinde kavramsal degisim metinlerinin etkisini incelemislerdir. Arastirma 7. sinif
(n=22) ogrencileri lzerinde yurutilmastir. Deneysel yontemin kullanildigi ¢alismada on iki
kavram karikatiri hazirlanmigtir.  Ogretim materyali kavramsal degisim metinleriyle
desteklenerek uygulanmistir. Kavramsal degisim metinleriyle gerceklestirilen 6gretimden

sonra, kavram yanilgilarinin dnemli dlgtde giderildigi tespit edilmistir.

Gurefe ve digerleri (2014), kavramsal degisim metinlerinin 6gdrencilerin yiikseklik
kavramini 6grenmeleri ve kavram yanilgilarinin giderilmesi Uzerindeki etkisini incelemiglerdir.
Calismanin érneklemini, 5. sinifta 6grenim goéren 80 dgrenci olusturmustur. iki ayri okuldan,
derslerde kavramsal deg@isim metinlerinin kullanildig1 deney grubu ve geleneksel 6gretimin
uygulandigi kontrol grubu olmak tzere ikiser sinif belirlenmistir. Yari yapilandiriimis deneysel
desenin kullanildigi arastirmanin sonucunda deney grubu dgdrencilerinin daha basaril oldugu

tespit edilmistir.

Aladag ve Yilmaz (2014), ilkokul 4. sinif SOSYAL BILGILER “Gegmisimi Ogreniyorum”
Unitesinde gegen kavramlarin 6gretimini, kavramsal degisim metinleri kullanarak
gerceklestirmistir. Zayif deneysel desenlerden tek grup 6n test-son test deseninin kullanildigi
arastirmanin calisma grubunu 15 &grenci olusturmaktadir. Sonugta metinlerin yanilgilari

gidermede etkili oldugu gorilmastr.

Yildirim (2016), ilkokul 4. sinif Sosyal Bilgiler “insanlar ve Yénetim” Gnitesindeki “millf
egemenlik, milli bagimsizlik, demokrasi, kamuoyu, ybnetim” kavramlari ile ilgili yanilgilar
tespit etmis, bunlarin giderilmesinde ve akademik basarida kavramsal degisim metinlerinin
etkisini arastirmigtir. Karma yontemin kullanildig1 ¢alismada veriler yari deneysel desen ve
malakatlar yardimiyla toplanmigtir. Calisma grubunu 95 4.sinif 6grencisi (30 deney grubu, 30
kontrol grubu ve 35 nitel calisma grubu) olusturmaktadir. Analizler sonucunda hem akademik
basari hem de kavram yanilgilarinin giderilmesi noktasinda kavramsal degisim metinlerinin

kullanildigi deney gurubu lehine anlamli farkliliklar tespit edilmistir.

Oner Armagan (2011), kavramsal degisim metinlerinin akademik basari Uzerindeki
etkililigini meta analiz ydntemiyle ortaya koymay! amaclamistir. Calismada yayinlanmis ve

yayinlanmamis 42 ¢alismanin etki blyUkligu analiz edilmistir. Kavramsal degisim metinlerine
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ait genel etki blyukliglu 1.18 olarak hesaplanmistir. Bu degerin Cohen kriterlerine gore
blylk bir etki blyukligu oldugu tespit edilmistir. Analiz sonucunda kavramsal degisim

metinlerinin, geleneksel 6gretim yontemine gore daha etkili oldugu bulunmustur.

Goriuldugu gibi literatlirde birgok ders ve konu alaninda 6grencilerin sahip olduklari
yanilgilara yonelik calismalar mevcuttur. Kavramsal degisim metinleriyle ilgili, alanda ulagilan
calismalar incelendiginde bu calismalarin genel olarak, égrencilerin ilkokuldan Universiteye
kadar cesitli konularda birgok kavram yanilgisina sahip olduklarini géstermekte ve bunlarin
giderilmesinde kavramsal degisim yaklagimi iginde yer alan kavramsal degisim metinlerinin
geleneksel oOgretim yontemlerine gore etkili oldugunu ortaya koymaktadir. Yapilan bu
arastirmada ise, calisma grubu olarak Uzerinde yeterli miktarda c¢alisma yapilmadigi
dusunalen ilkokul 6grencileri secilmis, kavramsal degisim yaklagimi ilkelerine gore hazirlanan

kavramsal degisim metinlerinin, geleneksel 6gretim yontemine kiyasla 6grenci basarisi

Uzerindeki etkisi incelenmistir.



3. YONTEM

Arastirmanin modeli, ¢calisma grubu, veri toplama sureci, veri toplama araclari ve elde

edilen verilerin analizinde kullanilan istatistiksel tekniklere bu bélimde yer verilmistir.

3.1. Arastirma Modeli

Kavramsal degisim metinlerinin &grencilerin “anayasa, bagimsizlik, cumhuriyet,
demokrasi, devlet, kamuoyu, merkezi yénetim, milli egemenlik, yerel ybnetim” kavramlarina
yonelik yanilgilarinin giderilmesine etkisi Uzerine yapilan bu arastirmada yari deneysel
modellerden esitlenmemis kontrol gruplu éntest-sontest deseni kullaniimistir. Bu desene
Ozellikle egitim alanindaki aragtirmalarda, tim degigkenlerin kontrol altina alinamadigi
durumlarda basvurulmaktadir (Cohen, Manion ve Marrison, 2000). Bu yontemde deneklerin
yansiz atama yoluyla esitlenmeleri igin 6zel bir ¢aba sarf edilmemekte, deneklerin benzer
Ozellik tagimalarina mimkun oldugunca dikkat edilmektedir. Yine bu desende hangi grubun
deney, hangi grubun kontrol grubu olacagina tarafsiz bir se¢imle karar verilmektedir

(Karasar, 1999). Arastirmanin deseni ile ilgili bilgilere Tablo 2’de yer verilmigtir:

Tablo 2. Arastirmanin Deneysel Deseni

GRUPLAR ON TEST DENEYSEL iSLEM SON TEST
Deney grubu iYUBT Gelistirilen Kavramsal Degisim Metinleriyle iYUBT
Ders iglenisi
Kontrol grubu iYUBT Geleneksel Ogretim Yéntemine Dayall iYUBT
Ders Iglenisi

(IYUBT: insanlar ve Yonetim Unitesi Basari Testi)

Tablo 2’de goérildigu gibi arastirmada iki ayri grup secilmis ve gruplarin segimi
tarafsiz olarak gergeklestirilmistir. On testte gruplara arastirmaci tarafindan gelistirilmis olan
Insanlar ve Yénetim Unitesi Basari Testi (I'YUBT) uygulanmistir. Deneysel islem bélimiinde,
arastirmaci tarafindan gelistirilen kavramsal degisim metinleri deney grubunda kullaniimistir.
Kontrol grubunda ise dersler geleneksel 6gretim yaklasimi ¢ergevesinde yuratulmustur. Son
testte ise 6grencilere On testte kullanilan basar testi uygulanarak sure¢ tamamlanmistir.

Arastirmanin islem basamaklari Sekil 1°de verilmistir:
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Kavram Yanilgilarini Gidermeye Efkisi

J |

[ Kavramsal Degisim Metinlerinin ]

Deney Grubu Kontrol Grubu
Geligtirilen Kavramsal Geleneksel Ogretim
Degisim Metinleriyle Yéntemine Dayali Ders
Ders Iglenisi islenisi

J J

Kavram Yanilgilarinin Giderilmesi

Sekil 1. Arastirmanin islem Basamaklari

3.2. Calisma Grubu

Corum’da bir ilkokulun dordiinci sinifinda 6grenim goéren farkh subelerdeki 46 6grenci
arastirmanin c¢alisma grubunu olusturmaktadir. Uygulama 2014-2015 egitim-6gretim yilinin
ikinci déneminde yapilmistir. Subelerden biri kavramsal degisim metinlerinin kullanildigi
deney grubu (n=23), digeri geleneksel ogretimin yapildigi kontrol grubu (n=23) olarak
secilmistir. Caligmanin yurGtaldigu deney ve kontrol gruplari segilirken, arastirmaci
tarafindan gelistirilen insanlar ve Yénetim Unitesi Bagari Testi (I'YUBT) on test olarak
uygulanmistir. Arastirmanin yUruttldugu okuldaki dérdincu sinif subelerine (8 sube) basari
testinin ilk uygulamasi yapilmistir. Test sonuglarina goére, ortalamalari birbirine yakin ve
aralarinda anlamli fark bulunmayan (p=.787; p>.05) iki siniftan biri olan 4-F deney grubu, 4-B

ise kontrol grubu olarak kura yoluyla rastlantisal bir sekilde atanmigtir.

3.3. Veri Toplama Araglari

Calismada veri toplamak amaciyla arastirmaci tarafindan gelistirilen Kavram Belirleme
Formu (KBF) ile Insanlar ve Yénetim Unitesi Basari Testi (I'YUBT) kullaniimistir.
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3.3.1. Kavram Belirleme Formu (KBF)

Oncelikle “Insanlar ve Yénetim” (Unitesine ait kavramlar taranarak bir form
olusturulmustur. Kavramlar farkli yayinevlerine ait iki Sosyal Bilgiler ders kitabi ile Sosyal
Bilgiler Ogretim Programi taranarak belirlenmistir. Olusturulan Kavram Belirleme Formu
(KBF) daha o6nce 4. sinif okutmus 40 sinif égretmenine, 6grencilerin kavramlari 6grenme
derecelerini belirlemek Uzere uygulanmistir. Ogretmenlerin verdigi cevaplar incelenerek, her
kavramin 6grenciler tarafindan dgrenilme dizeyleri (kolay-orta guglikte-zor) tespit edilmistir.
“Kolay” ifadesinin karsilhi@i 1 (bir) puan, “orta gligliikte” ifadesinin karsilhigi 2 (iki) puan ve “zor”
ifadesinin karsihgi da 3 (li¢) puan olarak belirlenmistir. Ogretmenlerden elde edilen 40 adet
form incelenerek, her kavrama ait ortalama bir puan elde edilmistir. Ogretmenlerin
degerlendirmesi sonucu elde edilen puanlar siralanarak en fazla yanilgi yasanilan ve
ogrenilmesinde zorluk c¢ekilen 9 kavram belirlenmis, bunlar i¢in kavramsal degisim
metinlerinin hazirlanmasina karar verilmistir. Her bir kavrama ait ortalama puanlar Tablo 3'te

verilmistir:

Tablo 3. Kavram Gugluk Dizeyi Puanlari

Madde Sk Madde Glcluk
No KAVRAM Diizeyi v KAVRAM Diizeyi
Puani Puani
1 Kamu 2.6 15 Yonetim 1.7
2 Kamuoyu 2.6* 16 Medya 1.7
3 Anayasa 2.4% 17 Milletvekili 1.7
4 Yasa 2.3 18 TBMM 1.6
5 Egemenlik 2.3 19 Vali 1.6
6 Milli Egemenlik 2.2* 20 Vatandaslik 1.6
7 Devlet 2.2* 21 Kaymakam 1.6
8 Merkezi Yonetim  2.2* 22 Belediye Bagkani 1.5
9 Demokrasi 2.1* 23 Millet 1.5
10 Yerel Yonetim 2.0* 24 Ozgirlik 1.4
11 Bagimsizhk 1.9* 25 Secim 1.4
12 Cumbhuriyet 1.9* 26 Sorumluluk 14
13 Yargi 1.8 27 Hak 1.3
14 Vergi 1.8 28 Muhtar 1.2

(*): Deneysel islem igin secilen ve kavramsal degisim metni hazirlanan kavram

Tablo 3'teki glglik dizeyi puanlari referans alinarak (*) isareti tasiyan kavramlar

secilmis ve deneysel islem bu kavramlarla sinirlandirilmistir. Tablodaki kamu-kamuoyu,
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egemenlik-milli egemenlik kavram ciftleri arasinda tercih yapilirken de, kavramlar arasindaki
iliskiye bakilmistir. Ornegin kamuoyu (bir konuyla ilgili halkin genel disiincesi) ve kamu (bir
Ulkedeki halkin batand) birbiriyle iligkili ve i¢ ice ge¢cmis iki kavramdir ancak burada kamuoyu
kavrami secilerek bu kavrama yonelik kavramsal degisim metni hazirlanmigtir. Clnki
kamuoyu kavrami agiklanirken kamu kavraminin da agiklanmasi zorunlulugu kendiliginden
ortaya c¢ikmaktadir. Bunun disinda ilgili kavramlarin literatirde ¢esitli arastirmalara konu

olmasi da secilmelerindeki bir baska 6nemli gerekgeyi olugturmaktadir.

3.3.2. insanlar ve Yonetim Unitesi Basar Testi (iYUBT)

4. sinif d6grencilerinin  kavram yanilgilarinin giderilmesinde kavramsal degisim
metinlerinin etkisini belilemek amaciyla arastirmaci tarafindan insanlar ve Yénetim Unitesi
Basari Testi (I'YUBT) gelistiriimistir. Testin hazirlanmasi asamasinda éncelikle ilgili Gnitede
gecen kavramlar kullanilarak Kavram Belirleme Formu (KBF) olusturulmustur. Form
araciligiyla o6gretmenlerin yaygin kavram vyanilgisi oldugunu duisundukleri 9 kavram
(anayasa, bagimsizlik, cumhuriyet, demokrasi, devlet, kamuoyu, merkezi ybnetim, milli
egemenlik, yerel ybnetim) tespit edilmistir. Basari testi hazirlanirken, literatirde konuyla ilgili
kavram yanilgilari ve arastirmacinin deneyimi sonucu elde ettigi yanilgili ifadeler, sorularin

seceneklerine dogru cevabin yani sira geldirici olarak yerlestirilmistir.

Kavramsal degisim metinlerinin etkililigini sinamak amaciyla, ilk asamada her kavram
icin Uger tane olmak Uzere toplam 27 g¢oktan se¢meli sorudan olusan bir deneme formu
hazirlanmistir. Olgme araci hazirlanirken dort Slgme-degerlendirme uzmaninin destegi
alinmis ve uzmanlardan gelen geribildirimlere go6re arastirmacilar tarafindan testte
diizenlemeler yapilmistir. Olgme aracinin kapsam ve goriinis gegerliligini almak igin (¢
Olgme-degerlendirme uzmaninin ve iki Sosyal Bilgiler 6gretmeninin gérusiune basvurularak
basari testine son sekli verilmigtir. Hazirlanan deneme formu 4 (n=60), 5 (n=60) ve 6. (n=60)

sinif 6grencilerine olmak Gzere toplamda 180 6grenciye pilot galisma olarak uygulanmistir.

Olgme araci olarak kullanilacak testin gegerlik, giivenirlik ve kullaniglilik 6zelliklerinin
ne derecede iyi oldugu gelistirme asamasinda ortaya ¢ikmaktadir. Bu ¢alismada kullanilan
Insanlar Yénetim Unitesi Basari Testi (IYUBT), ilk etapta 27 soru olarak hazirlanmis ve
madde analizleri sonucu gelistirilerek 18 soruyla son seklini almistir. Gelistirilen basari
testinin Cronbach a i¢ tutarlilik katsayisi 0.71 olarak bulunmusgtur. Pallant (2005)’a gore ideal
bir élgegin Cronbach a i¢ tutarlilik katsayisinin 0.70’in Uzerinde olmasi gerekmektedir. Bu
sebeple basar testinin i¢ tutarliiginin yeterli dizeyde oldugu ifade edilebilir. Testte
ogrencilerin aldigi en disik not puan olarak 4 (1 dogru), en yluksek not puan olarak 89 (24

dogru)’dur. Test puanlarinin aritmetik ortalamasi ise 41 olarak bulunmustur. Teste konulacak
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maddeler icin asagidaki degerler genel élglt olarak kabul edilir (Crocker ve Algina, 1986).

Madde ayiricilik gicu;

e 0.19 ve daha kligik maddeler teste konulmaz.

e 0.20-0.29 arasinda olanlar teste duzeltilerek konulabilir.

e 0.30 ve daha buyuk olanlar teste aynen konulabilir.

Deneme formunun uygulanmasinin sonrasinda madde analizleri yapilarak nihai basari

formunda kullanilacak sorular belirlenmistir. Asagidaki tabloda soru maddelerinin glgclik ve

ayirt edicilik degerleri verilmistir:

Tablo 4. Test Maddelerinin Guglik (Pj) ve Ayirt Edicilik (rjx) Degerleri

KAVRAM Soru No Pj rjx
17* 0.62 0.68

Anayasa 26* 0.46 0.53
21 0.20 0.02

4* 0.39 0.40

Bagimsizlik 5* 0.28 0.30
2 0.86 0.23

18* 0.29 0.23

Cumbhuriyet 22* 0.28 0.34
27 0.29 0.28

8* 0.51 0.72

Demokrasi 10* 0.31 0.23
12 0.26 0.04

20* 0.36 0.30

Devlet 23* 0.21 0.21
13 0.46 0.28

19* 0.46 0.62

Kamuoyu 24> 0.36 0.43
3 0.64 0.51

11* 0.29 0.45

Merkezi Yoénetim 16* 0.37 0.40
6 0.59 0.53

15* 0.51 0.38

Milli Egemenlik 27* 0.51 0.51
14 0.53 0.34

o* 0.44 0.49

Yerel Yonetim 25* 0.46 0.40
1 0.35 0.36

(*) : IYUBT formuna segilen sorular
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Madde analizlerinde siklikla kullanilan iki istatistik madde gu¢ligli ve madde ayirt
ediciligidir. Yetenek ve basari testi gibi bilgi ve beceri dl¢cen testlerde yer alan maddelerin
dogru cevaplanma oranini gosteren madde gug¢ligl, madde segiminde bir Ol¢it olarak
kullanilir. Madde gigluklerinin 50 civarinda olmasi beklenirken, testlerde gérece kolay ve zor
maddelere de yer verilir (Blyukoztark, Kilig Cakmak, Akgun, Karadeniz, Demirel, 2012).
Tablo 4’ten test maddelerinin ayri ayri guglik derecelerine bakildiginda, kolaydan zora her
tur test maddesinin var oldugu ve guUglik derecelerinin 0.20 ile 0.86 arasinda degistigi
gorulmektedir. Bunun yaninda test gelistirmede maddenin, élgllen nitelik yoninden bireyleri
ayirmasinin bir Olgusu olarak ayiricilik gucu indeksi kullanilhir. Maddelerin, o maddeyle
Olcllen nitelige sahip olanlari ve olmayanlari ayirmasi beklenir. Bu durum oélgtimek istenen
nitelige sahip olanlarin maddeyi dogru cevaplamalari, bu niteliJe sahip olmayanlarin ise
yanlis cevaplamalari veya soruyu bos birakmalari anlamina gelmektedir (Baykul, 2000).
Tablo 4 bu acgidan degerlendirildiginde, test maddelerinin ayirt edicilik indekslerinin 0.02 ile
0.72 arasinda degistigi gortulmektedir. Yine literatirde madde ayiricilik indeksi 0.30 ve daha
yuksek olan maddelerin bireyleri iyi derecede ayirt ettigi, ancak ihtiya¢c duyuldugunda 0.20 ile
0.30 arasinda kalan maddelerin dulzeltilerek teste alinabilecedi ifade edilmektedir
(Blyiikoztirk, 2004). insanlar ve Yénetim Unitesi Basari Testi (IYUBT) gelistirilirken her
kavram icin hazirlanan 3’er sorunun madde analizi yapilarak her kavram icin en iyi degerlere
sahip ikiser soru secilerek toplamda 18 soru ile basari testine son sekli verilmistir. Yukaridaki
tablodan segilerek insanlar ve Yénetim Unitesi Basari Testi (I'YUBT) olusturuimasinda
kullanilan sorular 4, 5, 6, 8, 9, 10, 11, 15, 17, 18, 19, 20, 22, 23, 24, 25, 26 ve 27 numarall
sorulardir. Segilen sorular icerisindeki 10 (demokrasi), 18 (cumhuriyet) ve 23 (devlet)
numaral sorularin ayirt edicilik gugleri 0.20-0.29 arasinda oldugu igin bunlarin madde
koklerinde ve seceneklerindeki celdiricilerde dizeltmeler yapiimistir.  Testin son héliyle
ortalama ayirt ediciligi 0.43, testin ortalama gUcligl ise 0.41’dir. Bu degerler testin
kullanilabilir oldugunu gostermektedir. 18 sorudan olugan nihai test, deney ve kontrol

gruplarina én test olarak, ¢alisma bitiminde de son test olarak uygulanmistir.

3.4. Kavramsal Degigim Metinlerinin Gelistiriimesi

Bu cgalismada Sosyal Bilgiler derslerinde ¢ok fazla kullanilmayan kavramsal degisim
metinleri kullaniimis ve uygulama d6ncesi metinler kurallara uygun olarak yazilarak, her
kavram icin en nitelikli metinlerin ortaya konulmasina gayret edilmigtir. Kavramsal degisim
metinleri geligtirilirken Oncelikle 6gretim materyali olarak kavramsal degisim metinlerinin
kullanildigi tez ve makaleler incelenerek bu metinlerin nasil hazirlandigi, hazirlanirken nelere
dikkat edilmesi gerektigi ve uygulama asamalarinin neler oldugu konusunda teorik bilgiler

elde edilmigtir. Daha sonra bu kaynaklardaki kavramsal dedisim metin drnekleri ayri ayri
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incelenerek ne tir boélimlerin oldugu, bu boélimlerde nelerin yazildigi, genel itibariyla
metinlerin yapisi hakkinda her kaynaktan bilgi toplanmigtir. Ayrica “anayasa, bagimsiziik,
cumhuriyet, demokrasi, devlet, kamuoyu, merkezi yénetim, milli egemenlik, yerel ybnetim”
kavramlariyla ilgili metinler hazirlanacagi icin, bu kavramlara yonelik ayri bir literatlr taramasi
da yapilmistir. Bu taramada gerek tezler, gerek ders kitaplari ve gerekse makalelerde
konuyla ilgili kavram yanilgilari incelenerek, yanilgilarla ilgili notlar alinmig ve kavramsal

degisim metinlerinin hazirlanmasinda kullaniimistir.

Kavram yanilgilarini gidermek igin gergeklestiriimesi gereken durumlari Posner ve
digerleri (1982) dért maddede toplamislardir:

I.  Yetersizlik

II.  Anlasilabilirlik

.  Mantiklihk

V.  Verimlilik

Metinlerin igcerigi hazirlanirken yukaridaki sartlara uymaya gayret edilmis ve ilk olarak
yetersizlik asamasi dikkate alinarak, égrencilerin belirlenen kavramlara yonelik fikirlerini ve
yanilgilarini ortaya g¢ikarmak igin onlara gesitli sorular yéneltilmistir. Ogrencilere, metinlerin
basinda sorulan bu sorularin hemen arkasindan mevcut kavram yanilgilari verilmis ve
o6grencilerin bunlar (zerinde tartismalari ve duslinmeleri saglanmistir. Bu tartismalar
sonucunda dgrencilerde bulunan kavram yanilgilarinin sebepleri aciklanmaya caligiimistir.
Bdylece Ogrencilere var olan kavram vyanilgilarn hissettirilip, onlarin bu kavramlardan
hognutsuz olmalari saglanmaya c¢alisiimistir. Metinlerin icerigi hazirlanirken ikinci islem
olarak anlasilabilirlik asamasinda, konularla ilgili yeni kavramlar 6grencilere sunularak,
ogrencilerin yanhs fikirlerinin yerine koyabilecekleri bilimsel olarak dogru olan fikirler
verilmisti. Bu asamada segilen Orneklerin  6grencilerin  gUnlik  hayatlarinda
kargilasabilecekleri tirden olmasina dikkat edilmistir. Metinlerin icerigi hazirlanirken Gguncu
islem olarak mantiklilik asamasinda, verilen yeni kavramlarin, 6grencilerin sahip oldugu
kavramlariyla uyumlu ve mevcut problemlerini ¢ézebilme kapasitesine sahip olmasina dikkat
edilmigtir. Metinlerin icerigi hazirlanirken son asama olan verimlilik agsamasinda, 6grencilerin
ogrendikleri yeni kavramlari kullanabilmelerine imké&n saglamak amaciyla her metnin
sonunda “Birlikte Diistinelim” adi altinda bir bélum hazirlanmistir. Bu bélimde 6égrencilere
ilgili kavramlara yonelik bir metin verilmig, bu metnin sonuna da gesitli degerlendirme sorulari
konulmustur. Bu sayede dgrencilerin 6grendikleri yeni kavramlari test etme ve degerlendirme
imkani bulmalari saglanmaya ¢alisiimistir. Bu ¢alismalar sonucunda “anayasa, bagimsizlik,
cumhuriyet, demokrasi, devlet, kamuoyu, merkezi yénetim, milli egemenlik, yerel ybnetim”

kavramlari ile ilgili ayri ayri metinler olusturulmustur. Hazirlanan metinlerde yer alan bilgi ve
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Orneklerde bilimsel hatalar olmamasi icin metinler alaninda uzman &gretim Uyelerine ve
Sosyal Bilgiler égretmenlerine okutularak gérusleri alinmistir. Ogretmenlerin ve uzmanlarin
geribildirimleri neticesinde metinler tekrar degerlendiriimis ve Uzerinde cesitli degisiklikler
yapiimigtir. Bunlarin yani sira metinler, o6grencilerin duzeyine uygunlugu agisindan
degerlendirimek amaciyla ilkokul 4. sinifta 6grenim goéren 5 6grenciye okutulmustur.
Ogrencilerden okuduklari metinlerde anlamakta zorlandiklari kisimlari  yazmalari,
anlayamadiklari kelimeleri isaretlemeleri istenmistir. Ogrencilerden alinan geribildirimler
dogrultusunda metinler (izerinde bazi dizeltmeler yapilmistir. Ornegin bazi égrenciler
cumlelerin ¢ok uzun oldugunu belirtirken, bazilari anlamadiklari kelimeler oldugunu, bazilari
da gorsel olarak metinlerin zenginlestiriimesi gerektigini ifade etmiglerdir. Butun geribildirimler

incelenip dikkate alinarak kavramsal degisim metinlerine (Ek: 3) son sekli verilmigtir.

Ayrica bu metinlerde okunabilirligi, gorselligi artirmak ve dikkat gekilmek istenen
ifadeler icin gesitli ydnergeler, renklendirmeler ve agiklayici sekiller kullaniimistir. Bu sekilde
hazirlanan metinler deney grubu égrencilerine sunulmustur. Kavramsal degisim metinlerinin

gelistiriime asamalari $ekil 2’de 6zetlenmistir:

Kavramlarin Belirlenmesi ve Literatiir incelemesi

N

Kavramsal Degisim Metinleri ile llgili Literatiiriin incelenmesi

N

Literatiir incelemesi Dogrultusunda Materyallerin Olusturulmasi

<<l

Uzman Gériisii Dogrultusunda Metinler Uzerinde Diizeltmelerin Yapilmasi

K=

Hazirlanan Metinlerin 4. Sinif Ogrencilerine Okutulmasi

Gerekli Duzeltmelerin Yapilmasi ve Materyale Son $eklinin Verilmesi

Sekil 2. Materyalin Gelistiriime Asamalari
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3.5. Uygulama Asamalari

Bu galisma, 2014-2015 egitim-6gretim yilhinin ikinci déneminde bir ay boyunca Corum il
merkezinde bulunan bir ilkokulun 4. sinifinda bulunan toplam 46 6grenciyle yuratiimustar.
Calismada, “anayasa, bagimsizlik, cumhuriyet, demokrasi, deviet, kamuoyu, merkezi
ybnetim, milli egemenlik, yerel ybnetim” kavramlariyla ilgili olarak kavramsal degisim
metinlerinin kullaniimasinin kavram yanilgilarinin giderilmesindeki etkisi arastiriimigtir. Bu
ama¢ dogrultusunda deney grubunda kavramsal degisim metinleri, kontrol grubunda
geleneksel dgretim yontemi kullaniimistir. Gruplar arasinda basari dizeyleri agisindan
anlamli bir fark olup olmadigini belirlemek maksadiyla, uygulamadan iki hafta énce insanlar
ve Yoénetim Unitesi Basari Testi (I'YUBT) gruplarin her ikisine de ayni giin igerisinde én test
olarak uygulanmis ve analizleri yapilmistir. Uygulanan testin ders notlarini higbir sekilde
etkilemeyecegdi 6drencilere test 6ncesi anlatiimigtir. Dort hafta slresince 6gretim programina
uygun olarak gergeklestirilien uygulamalarda sirasi geldikge hazirlanan materyaller deney
grubunda kullanilmistir. Uygulamanin suresi tasarlanirken, dersin yuritilmesine iligskin

hazirlanan yillik plana uyulmaya ¢aligiimistir.

Arastirmaci da bir ilkokulda sinif 6gretmeni olarak goérev yapmaktadir. Deneysel
calismayl kendi kurumunda yapmayi tercih etmeyerek, kendisinden kaynaklanabilecek
yanliliklarin sonuglarin guvenirligini azaltmasini engellemeyi amaclamistir. Bu sebeple
deneysel calisma Corum’da bir ilkokulda gergeklestiriimis ve gruplar kura yoluyla secilmistir.
Deney grubundaki uygulamalar, arastirmacinin rehberliginde ilgili sinifin kendi sinif
ogretmeni tarafindan yuratdlmastiar. Bu noktada arastirma sonuglarinin saglikli olmasi igin
ogretmenden kaynakh hatalara yodnelik birtakim tedbirlere basvurulmustur. Gruplara bir
deneysel calisma icinde bulunduklart ve basarilarinin kiyaslanacagi bildirilmemistir.
Sonuglarin bilimsel bir calismada kullanilacagi, 6dretmen ve &grenci bilgilerinin gizli
tutulacagi agiklanmistir. Ozellikle kontrol grubunun deney grubu ile bir rekabete girerek
¢alismanin sonuglarini  zayiflatmalarini  engellemek igin kontrol grubu &gdretmen ve
ogrencilerine bilgi verilmemigtir. Dolayisiyla her iki sinifta da derslerin olabildigince dogal

akisinda seyretmesine gayret edilmistir.

3.6. Verilerin Analizi

Elde edilen veriler 6zelliklerine uygun istatistiki tekniklerle veri analizi programi
kullanilarak ¢dézimlenmistir. Gruplarin test puanlarini analiz etmeden 6nce, verilerin normal
dagihma sahip olup olmadigi kontrol edilmistir. Bu amagla gruplarin varyans homojenligi

Levene testi ile dlgulmustir. Levene testi sonucunda anlamli farkhlik belirlenmediginde,
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gruplarin kendi icindeki degerlendirmeler icin iliskili 6rneklem t-testi (paired sample t-test),
gruplar arasindaki degerlendirmeler icin de iligkisiz 6rneklem t-testi (independent sample t-

test) kullaniimistir.



4. BULGULAR

Elde edilen bulgular arastirmanin alt problemleri dogrultusunda sunulmustur.

4.1. Birinci Alt Problem Bulgulari

Arastirmanin birinci alt problemini “Kavramsal degisim metinlerinin kullanildi§i deney
grubu ile geleneksel 6gretimin yapildigi kontrol grubunun &én test puanlari arasinda anlamli
bir fark var midir?” sorusu olusturmaktadir. Gruplara uygulanan basari testi sonuclari Tablo

5'te verilmistir:

Tablo 5. On Test Sonuglarinin Karsilastiriimasina iligkin Bulgular

GRUP N X g S sd t p
Deney 23 10.00 2.59
44 -0.272 787*
Kontrol 23 10.22 2.83
*p<.05

Tablo S'te gruplarin 6n test sonuclarina bakildiginda, deney grubunun ortalamasinin

=10.00, kontrol grubunun ortalamasinin X =10.22 oldugu goérulmektedir.

dntestkontrol

X

Bu sonuglara gore 6n test puanlari, gruplar arasinda anlamh bir farka isaret etmemektedir

Ontestdeney

(tws=-0.272; p>.05). Bu bulgu deneysel iglem oOncesinde gruplarin 6n bilgilerinin denk

oldugunu gostermektedir.

4.2. ikinci Alt Problem Bulgulari

ikinci alt problemi “Kavramsal degisim metinlerinin kullanildigi deney grubu ile
geleneksel égretimin yapildigi kontrol grubunun son test puanlari arasinda anlamli bir fark

var midir?” sorusu olusturmaktadir. Gruplara uygulanan basari testi sonuglar Tablo 6’da

verilmigtir:

Tablo 6. Son Test Sonuglarinin Karsilastiriimasina iliskin Bulgular

GRUP N X S sd t p
Deney 23 14.35 2.84

44 3.787 .000*
Kontrol 23 11.65 1.90

*p<.05
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Tablo 6’da gruplarin son test sonuglarina bakildiginda, deney grubunun ortalamasinin

X =14.35, kontrol grubunun ortalamasinin X =11.65 oldugu goriilmektedir.

sontestdeney sontestkontrol

Son test puanlari deney grubu lehine anlamli bir farka igaret etmektedir (t4)-3.787; p<.05).
Bu duruma goére kavramsal degisim metinlerini kullanan 6grencilerin basarisi, diger gruptaki
o6grenci basarisina gére anlamli dizeyde farklilasmaktadir. Son test puanlarinda elde edilen

bu farka iliskin hesaplanan etki biiy(ikligii degeri (n?=24.5) yiiksek diizeydedir.

4.3. Uglincii Alt Problem Bulgulari

Uglinci alt problemi “Kavramsal degdisim metinlerinin kullanildigi deney grubunun én
test-son test puanlari arasinda anlamli bir fark var midir?” sorusu olusturmaktadir. Gruba

uygulanan basari sonuglari Tablo 7’de verilmigtir:

Tablo 7. Deney Grubu Test Puan Erigilerinin Karsilastiriimasina iliskin Bulgular

DENEY _ S —
GRUBU N X Xeri$i(XS'XC")) S sd t P
On test 10.00 2.59
23 4.35 22 -5.036 .000"
Son test 14.35 2.84
*p<.05
Tablo 7°'de deney grubunun 6n test ortalamasinin féntestdeney:m.oo ve son test

ortalamasinin X =14.35 oldugu goérulmektedir. Ortalamalara iligkin fark (fs -?6)

sontestdeney
4.35'tir. Bu durum kavramsal degisim metinlerinin, deney grubu &6grencilerinin basarilarini
anlamh sekilde artirdigini gostermektedir (t»2)=-5.036; p<.05). Deney grubunda son testte
elde edilen anlamh farka iliskin hesaplanan etki biyikligi degeri (n?=36.5) yiiksek

dizeydedir.

4.4. Dordiincu Alt Problem Bulgular

Dorduncu alt problemi “Geleneksel égretimin uygulandigi kontrol grubunun 6n test-son
test puanlari arasinda anlamli bir fark var midir?” sorusu olugturmaktadir. Gruba uygulanan

basari testi sonuglari Tablo 8'de verilmigtir:
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Tablo 8. Kontrol Grubu Test Puan Erisilerinin Karsilastiriimasina iliskin Bulgular

KONTROL N X X (XX S d t
X » - . S
GRUBU er|§|( S O) p
On test 10.22 2.83
23 143 22 -2.208 .038*
Son test 11.65 1.90
*p<.05

Tablo 8de kontrol grubunun 6n test ortalamasinin X =10.22 ve son test

Ontestkontrol

ortalamasinin X =11.65 oldugu gorulmektedir. Ortalamalara ait fark (}S _}6)

sontestkontrol

1.43'tir. Bu durum geleneksel 6gretim programi ile yapilan 6gretim sonucunda, kontrol grubu
ogrencilerinin basarilarinin anlamli gekilde arttigini goéstermektedir (t2)=-2.208; p<.05).
Kontrol grubunda son testte elde edilen manidar farka iliskin etki biiylikligii degeri (n?= 9.98)

orta duzeydedir.

4.5. Besinci Alt Problem Bulgulari

Besinci alt problemi “Kontrol grubu ile deney grubunun 6n test ile son test erisi
puanlarinin farklari arasinda anlamii bir farkhlik var midir?” sorusu olusturmaktadir. Gruplara

uygulanan basari testi sonuglari Tablo 9'da verilmistir:

Tablo 9. Erisi Puanlarinin Karsilastiriimasina iliskin Bulgular

GRUPLAR N X Xs X g(Xs-Xo) S sd t p
Deney 23 1000 14.35 4.35 4.14

44 2696 .010*
Kontrol 23 1022 11.65 1.43 3.12

*p<.05

Tablo 9da gruplarin erisi puanlarinin }eri$ideney=4.35 ve }eri$ikontro|=1.43 oldugu
gorulmektedir. Bu durum, kavramsal degisim metinlerinin kullanildi§i deney grubunun kontrol
grubuna gore anlamh sekilde bagarili oldugunu géstermektedir (t44)=2.696; p<.05). Bagka bir
deyisle; her iki grupta da son testler lehine anlamli bir artis s6z konusu olsa bile, ortalamalar
arasindaki fark deney grubunda daha fazladir. Bu bulgu, kavram 6greniminde kavramsal
degisim yaklasiminin, geleneksel yaklasimdan daha etkili oldugunu gdstermektedir.
Gruplarin erisi puanlari arasinda deney grubu lehine olusan anlamh farkin etki buyuklaga

degeri (n?=14.1) yiiksek diizeydedir.



49

4.6. Altinci Alt Problem Bulgulari

Altinci alt problemi “Kontrol ve deney grubunda &grenilen kavramlarin 6n test ve son
test erisi ylizdeleri nedir?” sorusu olusturmaktadir. Basari testi sonuclarina gére hesaplanan

erisi yuzdeleri Tablo 10’da verilmistir:

Tablo 10: Kavram Yanilgilarina Ait Degisim Yuzdeleri

iYUBT DENEY GRUBU KONTROL GRUBU
Madde No KAVRAMLAR ) )
Ontest (%) Sontest(%) Ontest(%) Sontest (%)

11 Anayasa 91.3 100.0 91.3 73.9
17 Anayasa 73.9 95.7 73.9 95.7

1 Bagimsizhk 87.0 91.3 87.0 56.5
Bagimsizlik 56.5 78.3 56.5 65.2

4 Cumhuriyet 26.1 65.2 26.1 39.1
14 Cumbhuriyet 56.5 87.0 56.5 65.2

3 Demokrasi 91.3 87.0 91.3 91.3

7 Demokrasi 13.0 56.5 13.0 39.1
13 Devlet 26.1 47.8 26.1 17.4
15 Devlet 21.7 52.2 21.7 26.1
10 Kamuoyu 60.9 73.9 65.2 87.0
12 Kamuoyu 78.3 100.0 78.3 95.7

6 Merkezi Yonetim 39.1 73.9 34.8 52.2

9 Merkezi Yonetim 43.5 78.3 47.8 69.6

2 Milli Egemenlik 65.2 95.7 65.2 82.6
18 Milli Egemenlik 60.9 87.0 60.9 73.9

8 Yerel Yonetim 39.1 78.3 39.1 47.8
16 Yerel Yonetim 65.2 78.3 65.2 69.6
Test YlUzde Ortalamalari 55.31 79.24 55.55 63.77

Tablo 10 incelendiginde deney grubunda kavramsal degisim metinleriyle yapilan
ogretimin anayasa, bagimsizlik, cumhuriyet, demokrasi, devlet, kamuoyu, merkezi ybénetim,
milli egemenlik, yerel ybénetim kavramlarinin 6grenilmesinde daha etkili oldugu sonucuna
ulagiimaktadir. Ayrica deney grubunda demokrasi kavramini dlgmeyi amaglayan bir soru
diginda tum soru maddelerinde belirgin bir artis varken, kontrol grubunda &grencilerin

erigilerinin daha disiUk oldugu ve bazi kavramlarin (cumhuriyet, demokrasi, devlet, merkezi
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yonetim) vyeterli dizeyde oOgrenilmedigi gorilmektedir. Elde edilen sonuglar kavramsal

degisim metinlerinin geleneksel 6gretime gore daha etkili oldugunu gostermektedir.



5. TARTISMA

Sosyal Bilgiler dersi “insanlar ve Yénetim” (initesinde yer alan anayasa, bagimsiziik,
cumhuriyet, demokrasi, devlet, kamuoyu, merkezi yénetim, milli egemenlik ve yerel yénetim
kavramlarinin  6grenilmesinde kavramsal degisim yaklagimina dayanilarak hazirlanan
kavramsal degisim metinlerinin etkisinin belirlenmesi amaciyla yurutilen arastirmadan elde

edilen bulgular bu bélimde literatlrle karsilastirilarak ele alinmigtir.

Deneysel calismalarda secilen gruplarin birbirine denk olmasi énemlidir. Bu amacla
gruplara yansiz atama yapilarak bu sorun ortadan kaldiriimaktadir. Ancak yari deneysel
calismalarda yansiz atama yapilamadigindan segilen gruplarin mimkin oldugunca denk
olmasi beklenmektedir. Aksi takdirde gruplar arasinda meydana gelen farkin gergekten
uygulanan iglemlerden ileri geldigini iddia etmek olduk¢a zor olmaktadir. Uygulamanin
yapildigi deney ve kontrol siniflarinin denklik kontroll, elde edilen verilerin karsilastiriimasi

ile yapilmistir. Her iki gruba da Insanlar ve Yénetim Unitesi Basari Testi (I'YUBT) 6n test

olarak uygulanmis ve gruplarin aldiklari puanlarin aritmetik ortalamasi X =10.00 ve

Ontestdeney

X =10.22 bulunmustur. Bu 6n test ortalamalarina gbére deneysel arastirmanin

Ontestkontrol
baslangicinda, édrenci seviyeleri bakimindan deney ve kontrol gruplari arasinda anlamli bir
farkin olmadigi saptanmigtir. Bu sonug 6gretim yapilirken gruplarda kullanilan yontemlerin
etkililiginin test edilmesi ve bunlarin karsilastiriimasi agisindan yukarida da ifade edildigi gibi

arastirma sonuglarinin bilimselligi ve elde edilen sonuglarin tartisilmasinda énemlidir.

Gruplara IYUBTnin son test olarak uygulanmasindan sonra gruplarin aldiklari

puanlarin aritmetik ortalamasi X =1435 ve X =11.65 bulunmustur.

sontestdeney sontestkontrol

Gruplarin ortalamalarina bakildiginda son test puanlarinda deney grubu lehine anlamli bir
fark tespit edilmistir. Bu fark kavramsal degisim yaklagimina dayal 6gretimin, geleneksel
Oogretime goére oOgrencilerin ilgili Uniteye ait basarilarini artirmada daha etkili oldugunu
goOstermektedir. Bu sonu¢ kavramsal degisim metinlerinin bir bagka yonteme gore etkisinin
arastirildig1 calismalarla da benzerlik gostermektedir. (Ozkan, 2001; Mikkila-Erdmann, 2001;
Alkwaldeh, 2007; Gurblz, 2008; Durmus, 2009; Akbal, 2009; Yilmaz, 2010; Kiligoglu, 2011;
Beerenwinkel ve digerleri, 2011; Akbas ve digerleri, 2012; Akbas ve Uzundz, 2013; Sahin ve
digerleri, 2013). Bagka bir deyisle kavramsal degisim metinlerinin kullanildigi deney
grubundaki égrencilerin kavram yanilgisi olarak nitelendiren, bilimsel olarak dodru olmayan
fakat dogrulugu konusunda israr ettikleri bilgilerinin dogru olanlariyla degistiriime durumlari,
geleneksel 6gretim yontemlerinin uygulandigi kontrol grubu dgdrencilerinden daha yuksektir.

Kavram yanilgilarinin  giderilmesine yonelik olarak hazirlanan kavramsal degisim
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metinlerinde, kavramlarin agiklanmasi esnasinda kullanilan bilimsel bilgilerle &grencilerin
mevcut bilgileri arasindaki uyusmazliklara dikkat ¢ekilmesi, kavramsal dedisim yaklasimini
esas alan 6gretim yonteminin kullanildigi deney grubundaki 6grencilerin kontrol grubundaki
o6grencilere oranla basari testinde daha basarili olmalarinin asil nedeni olarak g&sterilebilir.
Deney grubu égrencileri sahip olduklari bilimsel olmayan bilgilerin bu sekilde farkina varmig
ve bilgilerini yeniden dizenleme yoluna gitmislerdir. Bu da kavram yanilgilarinin dnemli

oranda azalmasini saglamistir.

Deney grubuna iYUBT’nin uygulanmasindan sonra elde edilen puanlarin ortalamasi

X tntestdoney=10.00 V& X coniestaency=14.35 bulunmustur. Sonuglara bakildiginda son test lehine
anlamh bir farkhlik oldugu tespit edilmistir. Bu durum kavramsal degisim yaklasimina dayali
gelistirilen kavram degisim metinlerinin 6gretim sudrecinde kullaniimasinin, 6grencilerin
belirtilen kavramlari 6grenmelerinde etkili oldugunu ortaya koymaktadir. Kavramlarin daha iyi
ogrenilmesi ve kavram yanilgilarinin gideriimesine yonelik olarak hazirlanan kavramsal
degisim metinlerinin 6grencilerin dnceki ve yeni bilgilerini karsilastirmalarina, bilgilerinin
yetersizligini gormelerine ve bu bilgilerini dogru bilgilerle degistirmelerine imk&n sundugu
bilinmektedir (Alkis, 2014). Bdylece deney grubu 6grencileri sahip olduklari yanhs ya da
eksik bilgilerinin farkina varmig ve bilgilerini yeniden duzenleme yolunu sec¢mislerdir (Wang
ve Andre, 1991). Bbéylece kavram yanilgilarinin nemli oranda azalmasina katki saglanmistir.
Kavram degisim metinlerinin deney grubundaki 6grencilerin ilgili kavramlari 6grenmesinde

kolaylastirici bir rol oynadigi soylenebilir.

Kontrol grubunda uygulanan basari testinden (IYUBT) elde edilen puanlarin ortalamasi

X sntestiontro=10.22 V& X sontestionto=11.65 bulunmustur. Sonuclara bakildiginda kontrol
grubunda son test lehine anlamh bir farkliik oldugu goérulmugtir. Bu durum geleneksel
ogretimin  dgrencilerin “insanlar ve Yénetim” Unitesine ait basarilarini artirmada  etkili
oldugunu ortaya koymaktadir. Deney grubunda uygulanan kavramsal degisim metinlerinde
oldugu gibi kontrol grubunda uygulanan geleneksel 6gretim yaklasimi da 6grencilerin son
test puanlarini anlaml derecede artirmistir. Bu durum kontrol grubunda geleneksel yontem
kullanilsa da egitim 6gretim slrecinden beklenen kazanimlara ve kavram olarak “6grenme”
seklinde ifade ettigimiz istendik sonuglara ulagildigini géstermektedir. Literatirde de benzer
sekilde kontrol grubunda geleneksel ogretim yapildigi hélde son test puanlarinin artis
gosterdigi calismalar (Cerit Berber ve Sari, 2009; Kiligoglu, 2011; Sari Ay, 2011; Ural Keles
ve Aydin, 2012) arastirmadan elde edilen sonuglarla tutarlilik géstermektedir. Ornegin Sari
Ay (2011) calismasinda 1si ve sicaklik konusundaki yanilgilarin gideriimesinde kavramsal
degisim metinleri ve geleneksel 6gretimin etkisini arastirmis ve bu arastirmada elde edilen

bulgularla benzer bigcimde kontrol grubunda son test puan ortalamalarinda anlamli bir artigin
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oldugu bulgusuna erisilmistir. Deney grubunda dersler 6drencilerle daha ¢ok arastirmanin
amaci dogrultusunda belirlenen kavram ve kavram yanilgilari odaginda islenmigtir. Kontrol
grubundaki  6grencilere ise ders esnasinda kavram yanilgilarindan dogrudan
bahsedilmemesi kontrol grubunda yer alan 6grencilerin basarilarinin dismesinde etkili olmus

olabilir.

Deney ve kontrol gruplarinda uygulanan iYUBT nin erisi puan farklarina bakildiginda

}eri$ideney=4.35 ve X ersikontro=1.43 bulunmustur. Elde edilen bu sonugclar incelendiginde erigi
puan farklarinin deney grubu lehine anlamli farkhlik gésterdigi tespit edilmistir. Test sonuclari
deney grubunda kavramsal degisim metinleriyle yapilan 6gretimin anayasa, bagimsizlik,
cumhuriyet, demokrasi, devlet, kamuoyu, merkezi ybénetim, milli egemenlik, yerel ybnetim
kavramlarinin 6grenilmesinde geleneksel 6gretime gére daha etkili oldugunu gdstermektedir.
Deney grubunda demokrasi kavramini 6lgmeyi amaglayan bir soru disinda, tim soru
maddelerinde belirgin bir artis varken; kontrol grubunda dgrencilerin erigilerinin daha disik
oldugu ve bazi maddelerde de kavramlarin (cumhuriyet, demokrasi, deviet ve merkezi
y6netim) yeterli duzeyde 6grenilmedigi gorulmektedir. Bunun yaninda deney grubunda 6n
test basari ortalamasi %55.31, son test basari ortalamasi %79.24’tir. Bu sonuglar deney
grubunda basarinin %23.93 oraninda artigini géstermektedir. Kontrol grubundaki basari
artis1 ise %8.22'de kalmigtir. Bu sonuglar kavramsal degisim yaklagimi c¢ercevesinde
hazirlanan kavramsal dedisim metinleriyle destelenen ogretimin, geleneksel yaklagim
cercevesinde sekillenen etkinliklere goére daha etkili oldugunu ortaya koymaktadir. Deney
grubundaki 6grencilerin yanilgilarinin gideriimesinde, kontrol grubuna nazaran daha anlamh
dlzeydeki sonuglarin ortaya cikmasi, metinlerin hazirlanmasinda &grencilerin mevcut
yanilgilarinin belirlenip bilimsel bilgilerle olan uyusmazlik ya da celiskilere dikkat cekilerek
hazirlanmalarinin etkisinden kaynaklandigi soylenebilir. Bu sayede deney grubundaki
ogrenciler, sahip olduklari yanlis fikirlerinin farkina varmig ve daha &nceki bilgilerini

dizenleme yoluna giderek kavram yanilgilarinin olusmasi biyuk 6lgide giderilmigtir.



6. SONUGLAR VE ONERILER

Elde edilen sonuclar bu bélimde 6zetlenerek sunulmus ve c¢esitli Onerilerde

bulunulmustur.

gelisti

6.1. SONUCLAR

On test puanlar, basari agisindan deneysel calismanin baslangicinda gruplar
arasinda anlamli bir farkin olmadigini géstermistir.

Son test puanlari, deney grubu lehine anlamh farkliik gd&stermistir. Farkin etki
buyikligl degeri (n?=24.5) yiiksek diizeydedir.

Deney grubunda son test puanlari anlaml farkhlik géstermistir. Farkin etki buyuklagua
degeri (n?=36.5) yiiksek diizeydedir.

Kontrol grubunda son te st puanlari anlamli farkhlik gdstermistir. Farkin etki
blyikligl degeri (n?=9.98) orta diizeydedir

Gruplarin erisi puanlari deney grubu lehine anlamh farklihk gdstermistir. Farkin etki
buyikligl degeri (n=14.1) yiiksek diizeydedir.

Deney grubunda son test-0n test basari yuzde ortalamasi farki %23,93 iken bu deger
kontrol grubunda %8,22'de kalmistir.

Deney grubunda demokrasi kavramini dlgmeyi amaclayan bir soru disinda (3. soru)
tum maddelerde belirgin bir artig varken, kontrol grubunda 6grencilerin erigilerinin
daha dusuk oldugu ve bazi maddelerde de kavramlarin yeterli dizeyde 6grenilmedigi

gOrulmektedir.

6.2. ONERILER

Arastirmada elde edilen bulgular ve sonuglar yaninda birtakim Onerilerin de

rilmesi gerekli gorulmagtur:
6.2.1. Aragtirma Sonuglarina Dayali Oneriler

Kavram yanilgilarinin 6grenmeye karsi énemli bir engel olusturdugu birgok ¢alismada
vurgulanmaktadir. Bu sebeple 6gretime baslamadan &énce &grencilerin konuyla
alakali on kavramlari ya da kavram yanilgisi olarak adlandirilan bilgileri ortaya
cikartiimali ve ogretim etkinlikleri bu kavram yanilgilarini giderecek sekilde
dizenlenmelidir. Bu amagla kavramsal degisim metinlerinin kullaniimasi alternatif bir

yontem olarak dusunulebilir.
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Tartismalar, &grencilerin  mevcut kavram vyanilgilarini  ortaya c¢ikarmada
kullanilabilecek en etkin yollardan biri olarak dusindlebilir. Bu nedenle derslerin
islenisi sirasinda 6grencilere sik sik tartisma firsati verilmelidir. Boylece 6grencilerin
konu hakkindaki fikirleri belirlenmis olacak ve kavram vyanilgisina sahip olan
ogrencilerin sinif tartigmalari sayesinde kendi bilgilerinin yanhs oldugunun farkina
varmalari saglanmig olacaktir. Bu durum &grencilerin alternatif kavramlarinin
degistirilmesini kolaylagtiracak ve kavramlari dogru 6grenmelerini saglayacaktir.

Bu tarz metinlerin materyal olarak okullarimizda yayginlastirimasi amaciyla
hazirlama ve uygulama asamalari hakkinda &gretmenlere hizmet igi egitimler
verilebilir.

Ders kitaplarinda konu anlatimlari kavramsal 6grenmeyi 6n plana ¢ikaracak sekilde
dizenlenmelidir. Bu amagla ders kitaplari resim, sekil ve grafikler ile gorsel bakimdan
zenginlestirilerek 6grenciler igin daha cekici hale getirilebilir.

Egitim faklltelerinde 06grenim gormekte olan 6gretmen adaylarina metinlerin
hazirlama ve uygulama asamalari hakkinda egitim verilerek 6rnek uygulamalar

yapmalari saglanabilir.

6.2.2. ileride Yapilabilecek Aragtirmalara Yénelik Oneriler

Bu calismada doérduncu sinif dgrencilerinin ilgili Gnitedeki kavram yanilgilarinin
ortadan kaldiriimasi amaciyla kavramsal degisim metinleri kullaniimistir. Sosyal
Bilgiler dersinin farkli Unite ve konularina yonelik hazirlanmig kavramsal degisim
metinleriyle de ¢esitli calismalar yapilabilir.

Ogrencilerde  kavramsal degisimin  gergeklesmesini  sadlayan  ydntemlerin
kargilastiriimasina yonelik arastirmalar yapilabilir.

Bu arastirmanin sonuglarn ilkokul doérdinct sinif dizeyi ile sinirlidir. Benzer
calismalarin farkli egitim kademelerinde bulunan &égrencilerle de gerceklestiriimesi

onerilmektedir.
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EK 1: Kavram Belirleme Formu (KBF)

KAVRAM BELIRLEME FORMU

Degerli Meslektagim;

Amasya Universitesi Sinif Ogretmenligi Anabilim Dal’'nda yilksek lisans 6grenimi
yapmaktayim. Yiksek lisans calismamin amaci; 4.sinif Sosyal Bilgiler dersinde "insanlar ve
Yonetim" Unitesinde gegen ve o6grencilerin 6grenmekte zorlandiklari kavramlari belirleyerek bu
kavramlarin 6gretiminde kavramsal degisim metinlerinin etkisini incelemektir. Bu nedenle sizden
beklentim, asagida sunulan kavramlarin 6greniminde o&grencilerin ne derece zorluk yasadiklarina
iliskin goruslerinizi belitmenizdir. Vereceginiz bilgiler arastirma kapsaminda kullanilacak olup, isim
belitmenize gerek yoktur. Katkilarinizdan dolayi tesekkir eder, iyi galismalar dilerim.

Orhan DAGDELEN
Hamamézii Atatiirk ilkokulu Sinif Ogretmeni

Ogrencilerin Kavramlari Ogrenme Derecesi
Dusiunceniz
Kolay Orta Zor
Gugclukte

KAVRAMLAR

Bagimsizlik

Demokrasi

Egemenlik

Milli Egemenlik

Yerel YOnetim

Merkezi Yonetim

Kamu

Kamuoyu

Hak

Ozglrliuk

TBMM

Millet

Medya

Sec¢im

Yargi

Yasa

Yonetim

Vatandasglik

Milletvekili

Cumbhuriyet

Muhtar

Vali

Kaymakam

Belediye (Baskani)

Vergi

Anayasa

Devlet

Sorumluluk
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EK 2: insanlar ve Yénetim Unitesi Basan Testi (iYUBT)

Sevgili 6grenciler;
Asagida 4. sinif Sosyal Bilgiler dersi “insanlar ve Yénetim” Unitesine ait goktan
se¢cmeli on sekiz soru bulunmaktadir. Sizden beklentim, sorular dikkatlice okuyup
dogru secgenegi isaretlemenizdir. Basarilar dilerim.

SORULAR

1) Osmanli Devleti, Birinci Dlinya Savasi’ndan yenilerek ¢ikmistir. DUsmanlar, basta
Istanbul olmak (izere, glizel yurdumuzun her yerini isgal etmeye baslamiglardir.
Osmanli Devleti, halkin can ve mal glvenligini saglayamaz duruma dusmustir. Bu
durum kargisinda Turk milleti harekete gecgerek, yurdun birgok yerinde saldirilara
kars! direnise baslamistir.

Turk milletinin, yukandaki metinde belirtilen davranisi, asagidakilerden
hangisinin gostergesidir?

A) Dismanlari iyi tanimadiginin C) Bagimsiz olmayi sevdiginin

B) Digmanlarin fazla guc¢lu olmadiginin D) Baris yapmak istemediginin

2) Anayasamizin 6. maddesine gore: “Egemenlik, kayitsiz sartsiz milletindir.
Millet, egemenligini sectigi vekiller aracihigiyla kullanir.”

Buna gore secilen milletvekilleri, asagidaki kurumlardan hangisinde egemenlik
hakkini millet adina kullanirlar?

A) Cumhurbaskanhgi C) Turkiye Buyuk Millet Meclisi

B) Belediye Baskanligi D) Bakanlar Kurulu

3) Erdem, sinif baskani adayi olarak, sirasi gelince kendi tanitim konusmasini
yapmistir. Diger adaylarin farkli goérts ve disuncelerini saygiyla dinlemis ve yapilan
oylamada oyunu kullanmigtir. Yeterli oyu alamayinca da kazanan arkadasini tebrik
ederek basarilar dilemistir.

Erdem’in davraniglariyla ilgili dncelikle asagidakilerden hangisi sdylenebilir?
A) Demokratik yasayis kurallarini 6grendigi ve benimsedigi

B) Sinif bagkani olmayi ¢ok istedigi

C) is bélimiine ve dayanismaya dnem verdigi

D) Topluluk karsisinda konugmaktan hoslandigi
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4) Ataturk, asagidaki soOzlerinin hangisinde, oncelikle cumhuriyet yonetiminin temel
Ozelligini vurgulamistir?

A) Ogretmenler, yeni nesil sizin eseriniz olacaktir.

B) Yurtta barig, dinyada baris.

C) Turkiye Cumhuriyeti’ni kuran Turkiye halkina, Turk milleti denir.
D) Egemenlik, kayitsiz sartsiz milletindir.

5) “Tarkiye Cumhuriyeti, kendi vatandaglari tarafindan yodnetiimektedir. Yani
egemenlik haklari, bagka bir devletin elinde dedgildir.”

Turkiye Cumhuriyeti’nin yukarida ifade edilen durumu, asagidaki kavramlardan
hangisiyle agiklanabilir?

A) Demokrasi C) Esitlik
B) Bagimsizlik D) Cumhuriyet
6) 1. Valilik

Il. Kaymakamlik
lll. Mahalle Muhtarhgi
IV. Belediye Bagkanligi

Yukaridakilerden hangileri, merkezi yonetim birimlerindendir?
A)lvell C)lvelll
B) Il ve IV D) Il ve IV

7) Asagidakilerden hangisi demokrasinin temel ilkeleriyle bagdasmaz?

A) Kisiler, kanun karsisinda esit haklara sahiptir.
B) Yoneticiler, egemenlik hakkina sahiptir.

C) Milletvekilleri, segimlerle is basina gelirler.

D) Kisiler, yasalar gergevesinde gorev yaparlar.

8) “il, belediye veya kdy halkinin ortak yerel ihtiyaclarini karsilayan ve oradaki halk
tarafindan oy kullanilarak segilen yonetim, yerel yonetim olarak adlandirilir.”

Buna gore, yerel yonetimle ilgili olarak asagidaki ifadelerden hangisi yanhstir?
A) Yerel yonetim birimlerindeki yéneticilerimiz, segimle géreve gelirler.

B) ilge, belde ve kdylerimizde yerel yoneticilerimiz yer almaktadir.

C) Koyler, yerel yonetim birimlerimizdendir.

D) Yerel yoneticilerimiz, okullarimizin yénetiminde de s6z sahibidir.

9) ilgelerde gérev yapan asagidaki ydneticilerden hangisi, merkezden atama yoluyla
goreve baslamaktadir?

A) Kaymakam C) Belediye Meclisi Uyeleri
B) Belediye Baskani D) Muhtar


http://tr.wikipedia.org/wiki/Vatanda%C5%9F
http://tr.wikipedia.org/wiki/Egemenlik
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10) Toplumu ilgilendiren herhangi bir konuda, halkin benimsedigi ortak goérise
kamuoyu denir. Buna gore, kamuoyu olugsmasinda asagidakilerden hangisi etkili

degildir?

A) Fikirleri ayni olan insanlarin ortak gérusu
B) Toplumun sorunlari

C) insanlarin bireysel ¢ikarlari

D) Halkin ortak duguncesi

11) I. TBMM tarafindan c¢ikarilir.
Il. Kamu (halk) yararini hedef alrr.
lll. Insanlar arasi iligkileri dtizenler.

Yukarida ozellikleri verilen kavram asagidakilerden hangisidir?
A) Yasa C) Gelenek
B) Orf D) Gorenek

12) Halki ilgilendiren bir sorun Gzerinde, halkin genel diguncesine ve ortak kanaatine
“kamuoyu” denir. Buna gore, kamuoyu kavrami ile iligkili olan gorsel
asagidakilerden hangisidir?

Sinava giren 6grenciler Bankadan para ¢eken insanlar
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13) I. Her alanda ve tim ulke genelinde tek yetkili olarak kamu faaliyetinde bulunur.
Il. Yetki ve gorev alanini kendisi belirler.
lll. Devamlihgi ve faaliyetleri igin yeterli glice sahiptir.
IV. Tim Ulkedeki en genis kapsamli 6rgutlenme bigimidir.

Yukarida ozellikleri verilen kavram asagidakilerden hangisidir?
A) Devlet C) Cumhuriyet
B) Merkezi Yonetim D) Demokrasi

14) Cumhuriyet, milletin egemenligine dayali bir yonetim bi¢imidir. Buna gore,
cumhuriyet kavrami ile ilgili asagdidaki bilgilerden hangisi yanhstir?

A) Cumbhuriyet, Ulkemizde 29 Ekim 1923’te ilan edilmistir.
B) Cumhuriyet, demokrasinin geregidir.

C) Cumbhuriyet idaresi, milleti egemen kilar.

D) Cumbhuriyet, belli bir kiginin egemenligini gerektirir.

15) Devilet ile ilgili olarak asagidaki verilenlerden hangisi dogru degildir?

A) Devleti kuran insanlarin sayisi degisebilir, 6rnegdin on bin ntfuslu devletler vardir.
B) Butun devletlerde egemenlik ulusundur.

C) Bir devlet topraklarini kaybederse, devlet olma 6zelligini de kaybeder.

D) Devlet, egemenligi altindaki topraklarda kendinden daha ustin bir gucin
bulunmasina izin vermez.

16) Asagida gorselleriyle birlikte verilen kurumlardan hangisi yerel yonetim birimidir?

1A h

BELEDIYE
v el AN N\~

!I‘El
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17) devletin yonetim seklini, Kigilerin haklarini ve
Odevlerini, devlet birimlerini ve bu birimler arasindaki iligkileri belirten yazili hukuk
kurallarindan olusan temel kanundur.”

“‘Devletin yasama organlari tarafindan konulan ve uyulmasi gereken kurallar
batinlne ... denir.”

Asagidaki seceneklerden hangisi yukarida verilen cimlelerde bos birakilan
yerlere gelirse tanimlar dogru yapilmis olur?

A) Anayasa — yasa C) Anayasa — bagimsizlik

B) Anayasa — kamu D) Devlet — millet

Asagidakilerden hangisi, Ataturk'un yanda verilen
gorseldeki s6zlyle uyusmaz?

A) TBMM'nin aciimasi

B) Yoneticiligin babadan ogula gegmesi

C) Milletin kendisini yonetecekleri segcmesi

D) Yoneteceklerin belirli bir stireligine secgilmesi
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EK 3: Kavramsal Degisim Metinleri (KDM)

Anayasa Nedir?

Arkadaslarinizla oyun oynarken kural koyuyor musunuz? Kurallara
uyulmadigi zaman neler olabilir? Bu sorularin cevabini vermeniz
Anayasa kavramini anlamanizda size yardimci olabilir.

Bagimsizlik
% Koyulan kurallar

% Yerel ysnetim kurumu

% Mecliste alinan kararlar

% Kimseye gére degismeyen haklarimiz

% Yasaklarimizin yazili oldugu kalin kitap

goruslerinizi arkadaglarinizla tartisiniz.

Gorduginiiz gibi Anayasa kavrami hakkinda cesitli fikirler sdylenmistir.
Bunlardan bazilari tam dogru, bazilari kismen dogrudur. Bazi agiklamalar
ise Anayasa kavrami hakkinda eksik ya da yanls bilgilerin oldugunu
gostermektedir. Yani Anayasa kavrami ile ilgili kavram yanilgilari
mevcuttur.

Bazilari Anayasa kavrami icin “koyulan kurallar”, “yasaklarimizin yazih
oldugu kalin kitap”, “kimseye gore degismeyen haklarimiz” cevaplarini
vermistir. Bu ifadeler dogru sayilabilir. Clinkii Anayasa’da birtakim goérev ve
sorumluluklar ile uymamiz gereken kurallar vardir.

“Mecliste alinan kararlar” cevabi ise, kavramin kismen anlasildigini
gostermektedir. Clinkii Anayasa degisiklikleri Tiirkiye Bliylik Millet Meclisi’'nde yapilir.

Bazilari Anayasa kavrami icin “yerel yonetim kurumu” cevabini vermistir.
Yerel yonetim kurumlar belediyeler, muhtariikiar ve il 6zel idareleridir. Dolayisiyla
Anayasa icin yerel yonetim kurumu demek yanhstir.
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Anayasa kavrami icin ifade edilen “bagimsizhik” aciklamasi da dogru
degildir. Clinkii bagimsizlik demek (ilkede 6zgiir bir sekilde yasamaktir. Devletimizin
baska bir devletin egemenligi altinda olmamasi demektir.

g Anayasa; devletin temel yapisini, yani

kurulusunu, yonetim bicimini, devletin temel

~ kurumlarini, bunlarin  birbirleriyle olan

iligkilerini, kisilerin devlete karsi olan temel hak ve

ddevlerini diizenleyen kanundur. Ulkemizin de bir
Anayasa’si vardir.

Anayasa’nin baz 6zellikleri vardir. Bunlari asagida gorebilirsiniz:

1. Temel kanun (en 6énemli kanun) olmasi nedeniyle diger kanunlardan Gstiindir.
2. Devletin temel kurumlarinin kurulusunu ve igleyislerini igerir.

3. Bireylerin temel hak ve 6zgurliklerini igerir.

4. Diger kanunlardan daha zor degistirilir.

Anayasa, vatandaglarin temel hak ve gorevlerini bildirir. Devletin temel
kurumlarinin nasil isleyecegini belirler. Anayasa ile ayrica kisilerin temel hak ve
Ozgurlikleri giivence altina alinmistir.

Anayasa disinda bir de cesitli konularda c¢ikarilan
yasalar (kanunlar) vardir. Yasa ya da diger adiyla kanun,
Turkiye Blyuk Millet Meclisi tarafindan konulan ve uyulmasi
gereken kurallardir. Turkiye'de yasa koyma gorevi ve yetkisi
Turkiye Buayluk Millet Meclisi'nindir. Kanunlar, Anayasa’va
aykiri_olamaz. Yani yapilacak kanunlar Anayasa ile uyumlu
olmaldir. Kanunlara 6rnek olarak Bayrak Kanunu, Milli EGitim
Temel Kanunu 6rnek verilebilir. Bunlarin disinda birgok konuda kanun vardir.

Sizin de bildiginiz kanunlar var mi? Ornek verir misiniz?
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Bagimsizlik Nedir?

Osmanl Devleti'nin Birinci Diinya Savasl sonunda icine distigu
durumu biliyor musunuz? Vatanini kaybetme tehlikesiyle karsi karsiya
kalan millet ne yapti? Millet olarak neden Kurtulus Savas yaptik? Bu
sorularinin cevabini vermeniz bagimsizlik kavramini anlaminizda
size yardimai olabilir.

Siz de yukaridaki gorislere katiliyor musunuz? Sizce bagimsizlik nedir? Konuyla ilgili
goruslerinizi arkadaglarinizla tartisiniz.

Gordaguniz gibi bagimsizhik kavrami  hakkinda cesitli  fikirler
sOylenmistir. Bunlardan bazilarn tam dogru, bazilari kismen dogrudur.
Bazi aciklamalar ise bagimsizlik kavrami hakkinda eksik ya da yanlis
bilgilerin oldugunu gdstermektedir. Yani bagimsizhik kavrami ile ilgili
kavram yanilgilari mevcuttur.

Bazilari kavram yanilgisina diserek bagimsizlik kavrami icin “Anayasa”
aciklamasinda bulunmustur. Ancak Anayasa, devletin temel yapisini, yani kurulusunu,
ybnetim bigimini, devletin temel kurumlarini igeren kanundur.

Bagimsizhik kavrami hakkinda verilen “halkin 6zgiirce yasamasi” , “6zgiir
olmak” , “bagimh olmayan” , “bir milletin bir yerde bagimsiz yasamasi” gibi
cevaplar kavramin anlasildigini géstermektedir.

Bazilari bagimsizlik kavramini ifade ederken “egemenlik” kavramini
kullanmigtir. Bu ifade de yanlistir. Clnki egemenlik, egemen olma durumudur.
Egemen olmak ise Ustlinlik kurmak, séziini gegirmek anlamlarina gelmektedir.
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Bagimsizhik kavrami icin bazilar “Atatiirk’iin TBMM'yi agmasi” cevabini
vermistir. Tlrkiye Blylk Millet Meclisi'nin acilmasi ile birlikte halkin egemenligi
gerceklesmistir. Halk, yonetimde sdz sahibi olmustur. Dolayisiyla bu aciklama da
dogru degildir.

Bagimsizhik; “davranislarini, tutumunu, girisimlerini herhangi
bir giiciin etkisinde kalmadan diizenleyebilen, hiir, 6zgiir”
anlamina gelmektedir.

Mondros Ateskes Anlasmasi ile Osmanli Devleti bagimsizhgini ve kendini
savunma imkanlarini kaybetti. Topraklar ise yabanci devletlerin isgaline agik hale
geldi. Cok gecmeden Ingiltere, Fransa ve Italya ateskes anlasmasini uygulamaya
basladilar. Terhis edilen ordumuzun silahlarina el koydular. Limanlarimizi, demir
yollarimizi ve telgrafhanelerimizi denetim altina aldilar.

| Anlagsmanin 7. maddesine dayanarak da
glizel yurdumuzu isgale basladilar. Ingilizler
Musul, Urfa, Antep ve Maras'l isgal ettiler.
Izmit, Eskisehir, Afyon, Samsun, Merzifon ve
4 Batum’a asker cikardilar. Italyanlar Antalya
i ve Konya yodresine, Fransizlar ise Adana ve
cevresine yerlestiler. Fransizlar bir slre
sonra Urfa, Antep ve Maras'l da isgal ettiler.

Anadolu’da isgaller devam ederken
Ingiltere, Fransa ve Italya’ya ait savas
gemilerinden olusan disman donanmasi
da Istanbul 6nlerine geldi. Ayni giin
ateskes anlasmasi geregi cepheden
ayriimis  olan Mustafa Kemal de
Istanbul'a déndi. O, gérdigi bu isgal
manzarasi karsisinda umidini
kaybetmedi. Kurtulusa olan inancini
“Geldikleri gibi giderler.” sozlyle
ifade etti.

Mustafa Kemal, Istanbula gelir

gelmez Turk milletini ve vatanini

' kurtarmak igcin calismalara basladi.

Arkadaslariyla goérismeler yapti ve

kararini verdi. Mustafa Kemal bu

4 diisiincesini  gerceklestirmek icin 19
7 - Mayis 1919°da Samsun‘a gikt.

Milletin bagimsizigin, 9
yine miletin azim ve karan kurtaracaktr. ‘/

: P -'-k
(s \




Mustafa Kemal, Anadolu’ya gectikten sonra ilk olarak milli
bilinci uyandirmaya calisti. Bu amagla Amasya’da
yayimladigi genelge ile yurdumuzun icinde bulundugu
durumu ve kurtulus yolunu anlatti. Sivas Kongresi’nde ise
milli cemiyetleri tek cati altinda toplayarak milli
mucadelenin liderligini tstlendi.

Mustafa Kemal, Erzurum ve
Sivas'tan sonra Ankara'ya
geldi.23 Nisan 1920°de Turkiye
Blylk Millet Meclisini acarak
Ankara'yi  milli  miicadelenin
merkezi haline getirdi. Turkiye
Blylk Millet Meclisi'nin
acllimasiyla birlikte, Tark milleti
kendi gelecegini belirleme hakkini elde etti. Bu olayla ayni zamanda yeni Tirk
devletinin temelleri de atilmis odu.

Yeni Turk Devletinin adi Tirkiye g% \
Cumhuriyeti  oldu. Bir zamanlar

diismanlarin paylasmaya calistigi llke [ Bu ulke'nin adi !

Atatirk, silah arkadaslari ve Turk F {T.C.

milleti tarafindan kurtarildi. Bu vatan V'F[“RKiYE CUMHURiYETi'DiR

bizlere onlardan bir  hediyedir.
Ulkemize deger vermeli ve ona sahip
cikmalyiz.

Ulkemiz bagimsiz midir?

Turkiye Cumhuriyeti bagimsiz bir Ulkedir, ¢linkii topraklarimiz baska bir milletin
egemenligi altinda degildir. Ulkemizin bagimsiz oldugunu gdsteren bazi ortak
dederlerimiz vardir. Bunlar asagida inceleyebilirsiniz:

Bayrak

Her yil milletce kutladigimiz bayramlar, 6zel giin ve haftalar
vardir. Bunlarin iginde milli bayramlarin 6nemi biyktdr.
Milletce blyilk bir cosku ve heyecanla kutladi§imiz milli
bayramlarda birgok dederimize vurgu yapilir. Bagimsizlhik,
egemenlik gibi kavramlar ifade eden unsurlara yer verilir.
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Bu unsurlara yer verilmesi, milli bayramlarin ve 6zel giinlerin Tirk milleti icin dnemli
olmasindan  kaynaklanmaktadir. Bu nedenle bagmsizik ve egemenlik
sembollerimizden olan bayragimizi milli bayramlarda bircok yerde goririz. Tirk
milletinin bayradina verdigi deger milli bayramlarla sinirh degildir. Milletimizin 6zel
ginler disinda da bayragimiza deger verdigini cesitli sekillerde gorebiliriz.

Milli Marsimiz: Istiklal Marsi

Bagimsizlik sembollerimizden birisi de Istiklal Marsi’dir.
Her pazartesi ve cuma gunu okullarimizda yapilan
torenlerde Istiklal Marsi'nin ilk iki kitasini okuruz.

Baskent: Ankara

Bir baska bagimsizlk semboliimiiz de
baskentimiz Ankara’dir. Ankara’yl diger
illerden ayiran o6nemli &zellikler vardir.
Ankara, Kurtulus Savasi yillarinda kuglk bir
Anadolu sehriydi. Kurtulus Savasi'nda Milli
Micadele’nin merkezi haline geldi. Daha
sonra 13 Ekim 1923 tarihinde cikarilan bir
yasa ile baskent oldu. Bu dénemden sonra
hizla gelisen Ankara, modern ve gagdas bir
sehir haline geldi.

Dilimiz: Turkge

Turk¢e'yi )

Dil, bir milletin en 6nemli degerlerindendir. Dili

olmayan bir milletin 6zgiirligiinden séz etmek Duzgun
mumkin degildir. Anayasa’'mizin 3. maddesinde KUllanmaya

Ulkemizin  resmi dilinin  Tiirkce oldugdu
vurgulanmistir.

Dikkat Edelim!
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Cumhuriyet Nedir?

Devletimizin adindaki “Cumhuriyet” kavramina dikkat ettiniz mi?
Her yil 29 Ekim'de kutladigimiz bayrami biliyor musunuz?
“Cumbhuriyet” kelimesindeki “cumhur” ne anlama gelmektedir?
Bu sorularinin cevabini vermeniz sizlere “"Cumhuriyet” kavramini
anlamanizda yardimai olabilir.

“Cumhuriyet” kavrami hakkinda ifade edilmis olan bazi gorisler asadida
verilmistir:

Y 6netim

% Yonetme
% Egemenlik
<% Devlet sekli
% Yonetim sekli

Oy kullanmak

Size gore “Cumhuriyet” ne demektir? Siz de yukandaki gorislere katiliyor
musunuz? Konuyla ilgili gérislerinizi arkadaglarinizla tartiginiz.

Gordiigiiniz gibi Cumhuriyet hakkinda gesitli fikirler sdylenmistir.
Bunlardan bazilari tam dogru, bazilari kismen dogrudur. Bazi aciklamalar
ise Cumhuriyet kavrami hakkinda eksik ya da yanlis bilgilerin oldugunu
gostermektedir. Yani Cumhuriyet kavrami ile ilgili kavram yanilgilari
mevcuttur.

Cumhuriyet kavrami hakkinda dogru cevap verenler bile bu kavramin
yalnizca belirli bir 06zelligini belirtmekte ve tam agiklama yapamamaktadir.
Cumbhuriyet kavrami, 6zellikle Demokrasi kavrami ile karistirnlmaktadir.

V/ 4 |} ”

Bazilari Cumhuriyet kavramini "yénetme”, “"yonetim”, “yonetme sekli’,
"deviet sekli” olarak ifade etmistir. Bu kavramlar dogru olmakla birlikte,
Cumhuriyet kavramini tanimlamada eksik kalmaktadir. Cumhuriyet bir ydnetim
seklidir ancak bu ifade yetersizdir. Clinkii Cumhuriyet kavraminin bazi dnemli
Ozellikleri vardir.
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Bazilari da Cumhuriyet kavramini “egemenlik” olarak tanimlamiglardir.
Egemenlik demek 6zglirliik, bagimsizlik, hiir ve giivenli yasamak demektir. Dolayisiyla
egemenlik, Cumhuriyet demek degildir.

Cumbhuriyet kavrami "oy kullanmak” olarak da tanimlanmistir. Ancak bu da
eksik bir ifadedir. Insanlar cesitli durumlarda oy kullanirlar. Ornegin, oturdugu
mahallenin muhtarini veya yasadigi ilgenin belediye baskanini secer. Sececegi
yoneticileri oy vererek belirler. Cumhuriyet yonetiminde belirli araliklarla segim
yapilmasi ve insanlarin kendisini yonetecek yoneticileri secmesi vardir ancak
Cumbhuriyet kavramini, yalnizca oy kullanmak seklinde ifade etmek eksik olacaktir.

Cumhuriyet kavramina gecmeden 6nce “cumhur” kelimesinin ne anlama
geldigini bilmeliyiz. Cumhur, halka ait olan sey demektir.

Cumbhuriyet ise, milletin egemenlidi kendi elinde tuttugu ve
bunu belirli sireler icin sectigi milletvekilleri aracilidiyla

kullandidi yonetim bigimidir.
O

~ CUMHURIYETI BiZ KURDUK
ONU YUKSELTECEK

Devletimizin adi  Turkiye Cumbhuriyeti'dir.
Ulkemiz,  Cumhuriyet ile  ydnetilmektedir.

Devletimizin adindaki Cumbhuriyet kelimesi bunu
gostermektedir.

Ulkemizde Cumhuriyet 29 Ekim 1923
tarihinde ilan edilmistir. Her yil 29
Ekim’de Cumhuriyet Bayrami'ni kutlariz.
Turkiye Cumhuriyeti'nde huzur iginde
demokratik bir sekilde yasiyorsak bunu
Atatiirk’e, silah  arkadaslarina ve
milletimize borgluyuz.

Cumbhuriyet; yoneticilerin, oy
hakkina sahip vatandaglar tarafindan
belirli araliklarla yapilan segimler sonucunda secilmesine dayanan bir ydnetim
bigimidir.
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Cumhuriyet ile yonetilen bir devletin asagidaki iki 0zelligi tasimasi
gerekmektedir. Bu 6zellikler sdyle aciklanabilir:

1.Yoneticilerin vatandaslar tarafindan secilmesi

Halk, hicbir baski altinda kalmadan devleti
yOnetecek kisileri kendi istegiyle secebilmelidir.
Halktan kimlerin segimlerde oy kullanabilecegi, oy
kullanma yasi, aday olabilme sartlan yasalarda
acikca belirtilir.

2.Secimlerin belirli araliklarla yenilenmesi

Bir devletin Cumhuriyet olabilmesi igin segimlerin
belirli araliklarla yenilenmesi gerekir. Secimlerin
tekrarlanmasi, secilen yoneticilerin émir boyu dedil de
sadece belirli bir zaman igin gdrevde kalmasini
gerektirir. Boylece Cumhuriyet, milli egemenligin
en iyi sekilde gerceklestigi yonetim bicimi
haline gelir. 7 Haziran 2015 tarihinde yine bir
milletvekili secimi yapilacaktir.
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Demokrasi Nedir?

Ailenizde en ¢ok kimin szl gecer? Sizin gorusleriniz de dikkate alinir
mi? En son ne zaman ailenizle beraber bir konuda ortak karar
verdiniz? Bu sorularin cevabini vermeniz size demokrasi kavramini
anlamanizda yardimci olacaktir.

Demokrasi hakkinda Odrencilerin ifade etmis oldugu bazi gorisler asadida
verilmistir:

O
L X4

R
L X4

O
L X4

Duzencilik

R
L X4

insan haklari
Oy kullanmak

Yénetim sekli

O
L X4

R
L X4

R
L X4

O
L X4

Ozgﬁrlﬁk. dayanisma ve dizen ile yénetim

Siz de yukaridaki gorislere katilyor musunuz? Sizce demokrasi nedir? Konuyla ilgili
goruslerinizi arkadagslarinizla tartiginiz.

Gorduginliiz gibi oOgrenciler, demokrasi kavrami hakkinda cesitli
fikirlere sahiptir. Bunlardan bazilari tam dogru, bazlar kismen
dogrudur. Cogu aciklama ise yanlis olup, bu durum 6grencilerin kavram
hakkinda yanilgilarina sahip oldugunu gostermektedir.
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Demokrasi kavrami tam olarak kavranamadigindan dolayr yanlis ifade
edilmektedir. Bazilari demokrasi kavramini tanimlarken "oy, oy kullanmak, insan
haklari” cevaplarini vermiglerdir. Demokrasisi gucli llkelerde insan haklarina dnem
verilir. Insanlar oy kullanarak kendilerini ydnetecek yéneticileri secer. Demokrasi
denilince bu ifadelerin dulstinilmesi kavram hakkinda birseylerin  bilindigini
gostermektedir.

Bazilari demokrasi kavramini “adalet, hak, ozgiirliik, dayanisma ve
diizen ile yonetim” seklinde anlamlandirmiglar ve kavrami kismen anlamiglardir.
"Diizencilik” cevabini veren 6grenciler ise kavrama farkl bir anlam yiikleyerek
kismen anladiklarini gostermislerdir.

halka ait oldugu diisiincesine dayanan bir sistemdir. Halkin

! Demokrasi; devlet yonetiminde, egemenlik haklarinin
— kendi kendisini yonetmesidir.

Bir Ulkede demokrasi var diyebilmek igin orada bazi 6zelliklerin olmasi gerekir. Bu
ozellikler asagida anlatiimaktadir:

Demokrasilerde insanlar yonetimde s6z sahibi olmak igin
kendilerini yonetecek kisileri (ydneticileri) seger. Ayrica halk, kendi
gorus ve duslincelerine uygun adaylari segmek ister. Bu da farkl
partilerin segcimlere katilmasini gerektirir.

Bir Ulke ydnetiminin demokratik olabilmesi igin segimlerin
olmasi gerekir. Ancak sadece segimlerin olmasi o Ulkenin
demokratik olmasini saglamaz. Gercek demokrasilerde
secimlerin de belirli ilkelere goére yapilmas gerekir.
Secimlerin ézgiir ve adil olabilmesi icin genel, esit ve gizli
oy ilkelerine dayanmasi gerekir.

Ulkelerin secim sonuclarina baktigimizda genellikle
codgunluk tarafindan secilen bir partinin Glke
yonetimini ele aldigi gorilir. Devletin, cogunlugun
isteklerine  gbre  yonetiimesine  gogunlukgu
demokrasi anlayisi denir. Ancak demokrasilerde
codunluk, hicbir zaman diderlerinin  haklarini
cignememelidir.

Diinya insan Haklari Giinii

\
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Demokrasinin en o6nemli sartlarindan biri de halk
egemenliginin olmasidir. Halk egemenliginin anlami, (lke
vatandaslarinin (halkinin) azinlk, cogunluk, din, dil ve etnik
kdkenine bakilmadan Ulke ydnetiminde esit miktarda s6z
sahibi olmasidir.

\ Demokrasinin varliginin bir diger geregi de etnik
kdkeni ve dini ne olursa olsun devlete vatandaglik

iNSAN bagi ile bagli olan herkesin haklarina saygili
olunmasi, lUlkede yasayan tiim insanlarin haklarinin

korunmasidir.

Kanun  Onlinde  esitligin  saglanmasi  da
demokrasinin godstergelerinden biridir. Kanun
Oninde esitlik  tim  vatandasglarin  yasalar
karsisinda esitligi ilkesine dayanir.

Ulkemiz  Tirkiye  Cumhuriyeti  de
demokrasi ile yodnetilen bir {Ulkedir.
Halk, egemenligini yapilan 6zgir ve adil
secimlerle  kullanir.  Herkes kanun
onunde esittir, temel insan haklar goz
onunde bulundurulur.

Egitim ailede baglar s6ziinden yola cikarak demokrasi egitiminin de
ailede basladigi stylenebilir. Ancak demokrasi kiltiiriiniin yasama
gegiriimesinde aile kadar 6nemli bir diger kurum okuldur. Her iki
kurum da ilk 6nce kendi blinyelerinde demokrasiyi yasarlarsa,
ogrencilere bu egitimi vermis olurlar. Asagidaki gorsellerde bunu
gorebilirsiniz:




Resim 1: Aile tyeleri, bir konu hakkinda tikir Resim 2: Alle iyeleri tabloyu, karar verdikleri

alisverisinde bulunuyor. yere yardimlasarak asiyor.

Aile Uyeleri, bir konuda karar verirken birbirlerinin fikirlerini 6grenir ve
ortak bir karar alirlarsa o aile icinde demokrasi kurallarinin isledigi
soylenebilir. Sizin aileniz de bdyle mi? Siz de yukaridaki drneklere
benzer kendi ailenizden érnekler verebilir misiniz?

Aile gibi, okullar da demokrasi bilincinin kazandirildigi yerler olmahdir. Sinif bagkani,
sinif temsilcisi, okul temsilcisi secimlerinde 6grenciler oy kullanmali, demokrasiyi
o6grenmeli ve birbirlerinin haklarina saygili olmalidir.

Asagida, okullardaki demokrasi uygulamalarina érnekler bulacaksiniz:

Sizin sinifiniz ve okulunuzda da demokrasi var mi? Siz de yukaridaki 6érnege benzer,
kendi sinif ve okulunuzdan 6rnekler verebilir misiniz?
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Devlet Nedir?

Tirkiye Cumhuriyeti bir devlet midir? Onceki devletimizin adi ne
idi? Dlinyada baska devlet var midir? Devletin gorevleri var midir?
Bu sorularin cevabini vermeniz sizlere Devlet kavramini
anlamanizda yardimci olacaktir.

MNacdak Lavimnma lhallliiada ifadA Adilmaia oo ARuialav A~ RAA ”n.-:IM:ntir.
.

0
L <4

Kisi
brgﬁtlenme

R
L X4

9
<4

Kara pargasi

O
X4

Toprak parcasi

9
X4

insan toplulugu

Y 6neticisi vardir.

9
L X4

9
L X4

Devlet, tapu verir.

9
X4

Devlet gol yapar, verg; alir.

Siz de yukaridaki goruslere katilyor musunuz? Sizce devlet nedir? Konuyla ilgili
goruslerinizi arkadagslarinizla tartiginiz.

Gordligliniz gibi Devlet kavrami hakkinda gesitli fikirler sdylenmistir.
Bunlardan bazilari tam dogru, bazlar kismen dogrudur. Bazi
aciklamalar ise Devlet kavrami hakkinda eksik ya da yanlis bilgilerin
oldugunu gostermektedir. Yani Devlet kavrami ile ilgili kavram
yanilgilari mevcuttur.

Bazilarn Devlet icin “kara parcasi” ya da “toprak pargasi” cevabini
vermistir. Bu agiklama dogru degildir. Clink( yeryiziiniin denizlerle 6rtili olmayan
kisimlarina kara parcasi ya da toprak parcasi denir.

Devlet kavrami igin “kisi” aciklamasi da yapiimistir. Ancak kadin veya erkek
her insan kisidir yani bireydir. Dolayisiyla bu kavrami agiklarken kisi demek yanhstir.

Bazilari Devlet kavrami icin “insan toplulugu” demistir. Insan toplulugu
ifadesi “millet” kavraminin karsiigidir. Millet, ayni topraklar (izerinde yasayan insan
toplulugudur. Dolayisiyla, Devlet kavrami igin insan toplulugu demek dogru dedildir.
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“Devlet, tapu verir. Devlet yol yapar, vergi alir. Devlet hastane, okul
yapar.” aciklamalari devletin egemen olmasi, en Ustlin gli¢ olmasiyla ilgilidir. Bu
aciklamalar Devlet kavramini tam tanimlamasa da, devletin belli bir 6zelligini
belirttigi icin dogru aciklamalardir denilebilir.

Bazilari Devlet kavramini agiklarken “orglitlenme” ifadesini kullanmistir. Bu
ifade dogrudur. Clinkii Devlet bir llkedeki en genis kapsamli 6rgiitlenme bicimidir.

Devlet kavrami icin “yonetim bicimi” aciklamasi da kullanilmistir. Ancak
Devlet, bir yonetim bicimi degildir. Bir (lkedeki en genis 6rgiitlenme bigimidir.
Diinyada yuzlerce devlet vardir. Bunlarin yonetim bigimleri birbirinden farkli olabilir.
Ornegin llkemiz Cumhuriyet ile yonetilir. Ulkemizin giiney komsusu olan Suriye ise
Oligarsi ile yonetilir. Oligarsi, lGlke ydnetiminde belli bir grubun s6éz sahibi olmasidir.
Kisaca Devlet icin yonetim bicimi demek yanlistir.

Asagida, Devlet kavraminin ¢zellikleri agiklanmistir:

1. Tim Ulke genelinde en genis kapsamli orgiitlenme bigimidir.

2. Devamliligi saglayacak ve faaliyetleri gerceklestirecek giice sahiptir.
3. Yetki ve gorev alanini kendisi belirlemektedir.

4, Faaliyetlerini tiim uilke genelinde ve tek yetkili olarak yuratr.

Batln bu oOzellikleri birlestirerek ortaya tek bir tanim cikarabiliriz:

Her alanda ve tim ulke genelinde tek yetkili olarak kamu faaliyetinde
bulunabilen, yetki ve gorev alanini kendisi belirleyen, devamliligi ve
faaliyetleri icin yeterli glce sahip olan ulke capinda en genis kapsamli
orgUtlenme bigimine DEVLET denir.

Devlet kavrami ile ilgili asagidaki aciklamalari da okuyunuz:

Belirli bir ilkede yasayan insan toplulugunun, bagimsiz ve diizen icerisinde yasamak
icin olusturmus oldugu 6rgltlenmedir.

Devletin var olabilmesi icin belli bir toprak parcasinda yasayan insan toplulugu yani
millet olmalidir. Devlet, tlkedeki egemen yani baskin gl olmalidir.

Devlet, kendi egemenliginin hiikiim siirdigi alanda kendisinden daha biiylik bir gii¢
veya Orgltiin varligina izin vermez. Tirkiye Cumhuriyeti sinirlan icinde Turkiye
Cumbhuriyeti Devleti'nden daha blyik bir glig yoktur.
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Dinyada 200 civarinda Ulke vardir. Bunlarin kimisi
topraklari bakimindan kiiclik, bazilar da buyuktr.
Kimi Ulkeler ¢ok gelismis ve gigludir. Kimi tlkeler
yoksul ve zayiftir. Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti,
Amerika Birlesik Devletleri, Japonya Devleti
diinyadaki devletlerden bazilandir.

Siz de 6rnek verebilir misiniz? Bildiginiz baska devletler var mi?

Ulkemiz Tuirkiye Cumhuriyeti, yaklasik 78 milyon niifusa sahip, giiclii bir devlettir.
Ulkemiz 81 ile ayrilmistir. Bu illerden birisi olan Ankara, (ilkemizin baskentidir.

Devletimizin bazi gorevleri vardir. Bunlardan bazilari asagida

verilmistir:

Devletimiz, Ulkedeki tim bireylerin glinin ve
toplumun ihtiyaglan dogrultusunda egitim almalarini
saglar. Bunun icin okul yaptirir, 6gretmen yetistirir.

Devletin temel gbrevlerinin
basinda ailenin korunmasi gelir. Ailenin saglkli olmasi ve
korunmasi toplumun huzuru bakimindan &nemlidir. Bu
bakimdan devlet, ailenin huzur ve mutlulugu, aile
planlamasinin  6gretilmesi ve uygulanmasi icin gerekli

<> Onlemlerialr.
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Kamuoyu Nedir?

“Kamuoyu nedir?” sorusunun cevabini vermeden o6nce, “kamu”
kelimesinin anlami Uzerinde durmak dogru olacaktir. Clinkii bu
kavrami bilmek size “kamuoyu” kavrami hakkinda fikir verecektir.

Sizce “kamu” nedir? Ne anlama gelmektedir? Asagidaki gorsele bakarak kamu
kavrami igin neler sdylersiniz?

Kamu, bir Ulkedeki halkin butiniddr. Bu aciklamadan yola cikarak kamuoyu
kavramini tanimlayabilir misiniz?

Kamuoyu hakkinda ifade edilen bazi goérisler asagida verilmistir:

Secim
* Esitlik

*  Hizmet

<3

<3

<3

* Halkin oyu
* Oy kullanmak
* Halkla oy kullanma

*  Bir konu hakkinda tartisma

<3

<3

<3

* Insanlarin haklarini koruma

<3

* Bir dlkede yasayan insan toplulugu

<

* Bir milletin toplanarak isteklerini yerine getirmesi

> o

Grup olusturmak ve gerekli olan seyleri dile getirmek

Iz ae yukariaakl gorusliere Katllyor musunuz¢ Sizce Kamuoyu nedair¢ konuyla
ilgili goruslerinizi arkadaslarinizla tartiginiz.
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Gorduginiz gibi kamuoyu kavrami hakkinda cesitli  fikirler
soylenmistir. Bunlardan bazilari tam dogru, bazilari kismen dogrudur.
Bazi aciklamalar ise kamuoyu kavrami hakkinda eksik ya da yanlis
bilgilerin oldugunu gostermektedir. Yani kamuoyu kavrami ile ilgili
kavram yanilgilar mevcuttur.

“Kamuoyu” kavrami tam olarak kavranamadigindan dolayl yanls ifade
edilebilmektedir. Halkin benimsedigi ortak goriis esitlik kavramiyla agiklanmistir.
Bazilari “herkes aymi goériisii benimserse bu esitliktir” demislerdir. Aslinda
halkin benimsedigi ortak goriise kamuoyu denir. Bu Ornekte esitlik kavraminin
anlamini kamuoyu kavrami ile karistirmaktadirlar.

Bazilari kamuoyu kavramini tanimlarken “hizmet’ ve ‘"se¢cim” cevabini
vermisti. Bu aciklamalar kamuoyu kavrami hakkinda yanilgilar oldugunu
gbstermektedir.

Bazilari kamuoyu kavramini “ grup olusturmak ve gerekli olan seyleri dile
getirmek”’, " halkla oy kullanma’, “insanlarin haklarini koruma’, "bir konu
hakkinda tartisma” seklinde acgiklamiglardir. Bu durum 06grencilerin  kamuoyu
kavramini kismen anladiklarini géstermektedir.

“Bir milletin toplanarak isteklerini yerine getirmesi” seklindeki cevap
onlarin tam anladiklarini gostermektedir. “Halkin oyu” cevabi da kavramin dogru
sekilde anlasildigini gostermektedir.

Kamuoyu kavramini tanimlarken “oy kullanmak” cevabini verenler kavrami
kismen anladiklarini géstermislerdir.

"Bir iilkede yasayan insan toplulugu” cevabini verenler kavram yanilgisina
dismustlr. Clnkil bir Glkedeki insan toplulugu “millet” kavraminin karsihgidir.

Kamuoyu; bir sorun

% tzerinde  halkin __ genel

diistincesidir. Halk oyudur.

“ Kamuoyu  bir  dislnceyi

yayginlastirmak, halkin dikkatini o duslince

etrafinda toplamaktir. Yandaki fotografta

da dogaseverlerin kamuoyu olusturma

gayretleri gértilmektedir. Ellerinde tuttuklari

afis ve kiyafetleriyle cevredeki insanlarin
dikkatini dogaya cekmek istemektedirler.

Kamuoyu, halkin ¢ogunlugunun
herhangi bir konuyla ilgili benimsedigi genel disiincedir. Bu nedenle demokratik
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Ulkelerde yodneticiler kamuoyuna ©nem verirler. Kamuoyunun isteklerine ve
gorislerine uygun kararlar almaya 6zen gostererek halktan aldiklar destegin devam
etmesini saglamaya calisirlar.

Kamuoyu, etkin vatandaslarin veya sivil toplum kuruluglarinin cabalariyla
olusur. Bu vatandaslar ve kuruluslar énemli gordikleri sorunlari gazete, dergi,
radyo ve televizyon araciigiyla dile getirirler. Bu amacla internetten de
yararlanirlar. Béylece kamuoyu olusturarak ydneticileri, sorunlarin ¢éziimi yéninde
etkilemeye caligirlar.

Kamuoyu

Basinda kamuoyunun yerel ydnetimlere etkisiyle ilgili pek cok habere rastlarsiniz.
Bunlardan birkacini asagida okuyabilirsiniz:

BAZ ISTASYONUNA

MAHALLELI TEPKISI

izmir'in Menemen ilcesine bagh Asarlik beldesinin Zeytinlik Mahallesi
sakinleri, baz istasyonu kurulmasina izin veren Belediyeyi protesto ei. Asarl
Belediyesi de Nergis Tepe mevkisindeki arazinin boz istosyonu icin kiralonmas:
kararindan vozgecti.

Asarlik Belediye Meclisi, 4 Mart 2008’de yapti§: toplantida,
Zeytinlik Mahallesi Nergis Tepe mevkisindeki Belediyeye ait 50 metre
karelik arazinin GSM Radyo Baz Istasyonu kurulmas: amacryla yillik
2 bin 500 TL bedelle 3 yilligina kiralanmasina karar verdi, Yaklagik 10
giin tnce baz istasyonunun ingaatina baglandi. Baz istasyonunun yire
ise Belediyeye ve firmaya bagvurup tepkilerini dile getirdi. Yaklagik 100
kigilik grup Belediye Gniine kadar yiiriiyiip basin agiklamasi yapti.

Mahalle sakinleri yaptiklan agiklamada, “Saghgimz tehdit
eden baz istasyonunun yerlegim birimlerinin i¢ine degil de yerlegim
birimlerinin diginda, halkin saghgim etkilemeyecek bir alanda
kurulmasim istiyoruz. Bu baz istasyonunun kurulmasimna izin
vermeyecegiz.” dediler.

Agiklamanin ardindan binadan gikip grubun arasina gelen
Asarhk Belediye Bagkan Yardimeisi, vatandagin tepkisinin
degerlendirildigini ve “Belediye Enciimeni”nin toplanarak baz istasyonu
kurulmas: kararimin iptal edildigini agikladi. Halkin istekleri
dogrultusunda calismalarda bulunduklarimi syleyen bagkan yardimeist,
“Toplumun tepkisi degerlendirildi. Toplum istemiyorsa olmayacak,
baz istasyonu kurulmayacak.” dedi.




Esnafin baskisi sonug verdi
Cadde trafige kapatilmayacak

... Belediyesi, ...Caddesini arag trafigine kapatma
kararii degistirdi. Araglanin caddeye girememesi
cadde esnafim1 olumsuz etkileyecekti. Daha &nce
buramin trafige kapatlmasiuin uygun oldugunu
diigiinen bagkan, “Herkesi memnun eden bir karar
aldik. Caddeyi trafige kapatmayacagiz.” diyerek
kamuoyunu dikkate aldigim gosterdi.

Bu kararin degistirilmesinde esnafin olusturdugu
kamuoyu calismalar etkili oldu. ilimizi uzun siire
meggul eden caddenin durumu sonunda netlik
kazand.

Gazete haberi, 9 Agustos 2008
(Dizenlenmistir.).
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(ARTIK YENI \

MAHALLELERIMIZ
VAR

... Mahallesi “... Mahallesi”
adiyla Caycuma'mn en kiigiik
mahallesi oldu.

ki kiyiimiize bagh bes mahallenin
belediyemiz ssmrlarina katilmas: beledi-
yenin meclis toplantisinda goriisiildii. Bu
mahallelerde daha inceden yapilan halk
oylamasmda “Evet” cikmusti. Caycuma
Belediye Meclisinde yapilan oylamada oy
birligiyle siiz konusu mahalleler belediveye
baglandi ... Mahallesi de “... Mahallesi™
m]‘ldr_\-la Caycuma'nmn en kiigiik mahallesi
oldu.

Gazete haberi, 8 Haziran 2009

Asadida, cesitli konulardaki kamuoyu olusturma drneklerini inceleyiniz. Uzerinde

tartiginiz.

' TEMIZ Stz |
TERMIK SANTRALE HAY |R
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DIN CINAYETLERI
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Merkezi YOnetim Nedir?

Yasadiginiz yer bir sehir mi? Yoksa bir kdy ya da kasabada mi
yaslyorsunuz? Bulundugunuz yerde yoneticiler var mi? Yasadiginiz
yerlesim yerleri birer yonetici tarafindan mi ydnetiliyor? Bu sorularin
cevabini  vermeniz sizlere “Merkezi Yonetim” kavramini
anlamanizda yardimci olabilir.

“Merkezi Yonetim” kavrami hakkinda ifade edilmis bazi gorusler asagida
verilmigtir:

% Bir yénetim bicimi

% Secimle basa gelenler

% Oylarla baskan olmak
% Milleti olusturan toplum
% Muhtar, belediye baskani

Belediye baskaninin secilmesi

Sizce Merkezi Yonetim nedir? Siz de yukaridaki gorislere katiliyor musunuz?
Konuyla ilgili gérislerinizi arkadaslarinizla tartisiniz.

= GOrdidinlz gibi Merkezi Yonetim kavrami hakkinda gesitli fikirler
sdylenmistir. Bunlardan bazilari tam dogru, bazilari kismen dogrudur.
Bazi aciklamalar ise Merkezi Yonetim kavrami hakkinda eksik ya da
yanlis bilgilerin oldugunu gostermektedir. Yani Merkezi Yonetim
kavrami ile ilgili kavram yanilgilari mevcuttur.

Bazilari Merkezi Yonetim kavrami hakkinda fikir belirtirken “belediye
baskaninin secgilmesi” cevabini vermistir. Bu acgiklama dogru degildir. Clnki
belediye baskani bir yerel yonetim birimidir. Merkezi Yonetim birimlerinden
degildir.

Merkezi Yonetim kavrami ile ilgili bazilari da “secimle basa gelenler”
seklinde bir agiklamada bulunmustur. Fakat Merkezi Yonetim birimleri valilik ve
kaymakamliklardir. Bunlar da segimle gbreve gelmezler. Atanarak goéreve baglarlar.
Yani vali ve kaymakamlar halkin oylariyla segilmez.
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Merkezi Yonetim denilince bazilari “muhtar” ve “belediye baskani
seklinde de cevap vermistir. Ancak muhtar ve belediye bagkani yerel ydnetim
birimidir. Dolayisiyla bu agiklama da yanlstir.

Bazilari Merkezi Yonetim kavrami icin “milleti olusturan toplum”
demistir. Ancak milleti olusturan topluma halk denir.

Merkezi Yonetim kavrami icin “bir yonetim bicimi” seklinde cevap da
verilmistir. “Merkezi Yonetim” bir yonetim bicimi dedildir. Devletin, halkin
ihtiyaclarini gidermek igin tlke capinda drgutlenmesidir.

“Oylarla baskan olmak” seklindeki ifade de dogru dedildir. Clinkii Merkezi
Yonetim birimleri valilik ve kaymakamliklardir. Bunlarin basindaki yonetici de halkin
oylariyla belirlenmez.

® Yerlesim yerleri bir yénetici tarafindan yénetilir. Peki, yénetici

olmasaydi neler olurdu?

Herhalde ¢gogumuzun aklina karmasa, islerin yolunda gitmemesi gibi olumsuz
disiinceler gelir. Iste bu tiir olumsuzluklarin yasanmamasi icin yoneticilere ihtiyag
duyulur. Toplum olarak birgok ihtiyacimiz vardir. Bu ihtiyaclanimizi karsilayan gesitli
kurum ve kuruluslar ilke genelinde yayilmistir. Ulkemizde yoneticiler, devletimizin
cesitli organlarinca atanir ya da yurttaslarin vermis olduklar oylarla yani secimle
goreve gelirler. Bizi, yoneticisi olduklari kurum ve kuruluslarda kanunlar cergevesinde
yOnetirler. Simdi bu durumu daha ayrintili 6grenelim.

Turkiye Cumhuriyeti Devleti'nin yodnetim yapisi ikiye ayrilir. Bu ydnetim
yapisini, asagidaki sema lizerinde daha rahat gorebiliriz:

YONETIM

4 4
(e [

l Belediye (il, ilge, belde) l I Muhtarlik (mahalle, kéy) l l Valilik |

il Ozel idaresi

Semada gorduginiz gibi Merkezi Yonetim valilik ve kaymakamlik olmak
tzere ikiye ayrilir. Yani lilkemizdeki merkezi yoneticiler valiler ve kaymakamlardir.
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Vatandaslara sunulacak hizmetler ile ilgili karar alma ve uygulamanin,
devlet tarafindan, devletin olusturan kuruluslarca yapilmasini saglayan
idari yapiya Merkezi Yonetim denir.

Ulkemiz; cografi, ekonomik ve toplumsal yapisi dikkate alinarak vatandaslara
daha iyi hizmet gétiirebilmek icin il ve ilcelere bélinmistiir. Illerin basinda vali,
ilcelerin basinda ise kaymakam bulunur.

Vali, ili yoneten en yetkili kisidir. Il
sinirlari  icinde yasalari ve hiik(imet
emirlerini uygular. Ildeki resmi kurum ve
kuruluslar valiye baglidir. Valiler gérev ve
sorumluluklarini, valilige bagh resmi
kurum ve kuruluglar araciigiyla yerine
getirirler.

Corum Valisi Sayin Ahmet KARA

Yandaki fotografta, Corum Valisi Sayin Ahmet KARA
basarili as¢ilarimiza 6dil vermektedir.

? Siz de Corum’da valimizin yaptig1 baska
o 7{ calismalara 6rnekler verebilir misiniz?

Asagida, valilerin kendisine bagli kurum ve kuruluslar ile yaptigi calismalardan bazilar
yer almaktadir:

¢ Halki seracilik, ancilik ve diger meyvelerin tretimi konusunda tesvik etmek, .
* il genelinde ekonomik gelisimi artirmak, '
e Agaglandirma ve benzeri galigmalara 6ncilik etmek, ‘
® Egitimin yayginlasmasina énem vermek, |
» Genclerin meslek sahibi olmasini saglamak, \
e Halki sanat, spor ve kiltir etkinliklerine yénelimek,

e Turizmi yayginlastirmak,

e K{iltlrel zenginliklerin tanitimina énem vermek, [

\- II _genelinde bireysel ve toplumsal ihtiyaclar karsilayici calismalar yapmak. J
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Kaymakam, ilgedeki en vyetkili Kkisidir.
Kaymakam valiye bagli olarak gorev
yapar. Ilcedeki resmi kurum ve
kuruluglarin tiim calismalarini takip eder,
onlari yonlendirir, aralarindaki is birligini
sadlar.

Osmanck Kaymakami Sezgin UCUNCU

Vali ve Kaymakamlar;

< Devlet tarafindan atanarak goreve gelirler.

%+ Gorevleri ve sorumluluklar kanunlar tarafindan belirlenmistir.
Merkezi Yonetim, devlet islerinin baskentten yiritildugi idari sistemdir. Vali ve

kaymakamlar atama yoluyla goérev yaparlar. Yani vali ve kaymakamlari halk
segmez. Ancak yerel yonetim birimlerinin basinda olan belediye baskani, muhtar, il
Ozel idaresi Gyeleri halkin verdidi oylarla secilerek goreve baglarlar. Merkezi
onetim ve yerel yonetim arasindaki en 6nemli farklardan biri budur.

Yerel Yonetim Merkezi Yonetim
Muhtar Vali
Belediye Bagkani Kaymakam

Il Ozel idaresi Uyeleri

Merkezi génetim, ulusal captaki kamu hizmetleri
ile ilgilidir. Karar alma ve uygulama devlet tarafindan
gerceklestirilir.
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Valilik, kaymakamlik, bakanlik, il emniyet midurligu, ilce emniyet midarliga,

milli egitim midurligu, saglik mudarligd, kiltir midarliga birer merkezi yonetim
birimidir.

Devlet, vatandaslarindan aldigi vergi karsiiginda hizmet vermek, onlarin
ihtiyaclarini  karsilamak ve insan onuruna yarasir bir hayat seviyesi saglamak
zorundadir. Bu ylizden mahalli diizeyde karsilanamayacak hizmetler igin
devletin bizzat kendisi gorev yapar ve bu kamu hizmetlerini yiritiir.

Asagidaki gorselleri inceleyiniz ve agiklamalari okuyunuz:

Vali Bey resim sergisi gezdi.

REAARRANARENELER

09.06.2014

Ui

1/
[

Kaymakam Bey Cumhuriyet Bayrami térenlerinde Kaymakam Bey okul acilisinda Kaymakam Bey mezuniyet téreninde
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Milli Egemenlik Nedir?

“Milli Egemenlik” kavramini tanimlamadan oOnce, “Egemenlik”
kavraminin anlami Uzerinde durmak dogru olacaktir. CuUnki bu
kavrami bilmek size “Milli Egemenlik” kavrami hakkinda fikir
verecektir.

Sizce “Egemenlik” nedir? Atatlirk'in asagidaki gorselde bulunan s6zii ne anlama
gelmektedir? Hic disundintz mu?

EGEMENLIK &
KAYITSIZ™ §

SAHTSIZ i
\MILLETiNDIR

“Egemenlik” kavrami hakkinda ifade edilmis bazi gorisler asagida verilmistir:

Halk, millet, tlke
Dizen ve dayanisma

Bagimsizlk, &zgurlik

Cesaretlilik, dtrustlik

Har ve giivenli yasamak

Cocuk Bayramrnin acilist

TBMMin koydugu bir yasa

Milli Egemenlik yéneticilere aittir.
Milli Egemenlik milletvekillerine aittir.

LR IR 2 2B 2B 3B 3% 2B 2

Size gore “Egemenlik” ne demektir? Siz de yukaridaki goruslere katillyor musunuz?
Konuyla ilgili gérislerinizi arkadaslarinizla tartisiniz.

Gordigliniz gibi Egemenlik hakkinda cesitli fikirler sdylenmistir.
Bunlardan bazilari tam dogru, bazlar kismen dogrudur. Bazi
aciklamalar ise Egemenlik kavrami hakkinda eksik ya da yanlis
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bilgilerin oldugunu gostermektedir. Yani Egemenlik kavrami ile ilgili kavram
yanilgilari mevcuttur.

Bazilari Egemenlik kavramini “ézgiirliik ve bagimsizlik” , “hir ve
giivenli yasamak” seklinde ifade etmiglerdir. Bu agiklama kavramin dogru
ogrenildigini gostermektedir.

Egemenlik kavrami “ Cocuk Bayrami’nin acilist” seklinde de agiklanmigtir.
Bu cevap, Egemenlik kavrami ile 23 Nisan Ulusal Egemenlik ve Cocuk Bayrami'nin
eslestirildigini gostermektedir. Bu bayramda, w/usal egemenlik kavraminin gegmesi
Egemenlik ve Cocuk Bayrami kavramlarini birbirlerine karistirmalarina neden olmustur
denilebilir.

"Halk, millet iilke” ,”hdkim olmayan” ve ‘“cesaretlilik, diiriistliik”
seklindeki aciklamalar Egemenlik kavrami ile ilgili olmayan cevaplar olduklari icin bu
durum kavramin anlasiimadigini gdstermektedir.

Bazilari "TBMM’nin koydugu bir yasa”, “diizen ve dayanisma” ve
“yonetimin iyi olmasi” cevaplarini vererek Egemenlik kavramini farkli tanimlarla
aclklayarak kismen anladiklarini géstermiglerdir.

Dilimizde “Egemen” kelimesi "sézidnii gegiren, (istiinliik kazanan,
bagimli olmayan, hicbir denetim ve kisitlamaya bagl olmayan” anlamlarina
gelmektedir.

“Egemenlik” ise egemen olma durumudur. Tlrkiye Cumhuriyeti Anayasasi'na
gore: “Egemenlik kayitsiz sartsiz milletindir.”

Egemenlik kavramini 6grendiginize goére, asadidaki “Milli Egemenlik” kavramini
okuyabilirsiniz.

kisilere veya belli ziimrelere degil, dogrudan dogruya millete ait

! Milli Egemenlik; egemenlidin, yani devleti ydneten en Ustiin giicin,
= olmasina denir.

Milli Egemenlik, Cumhuriyet ile iliskilidir. Gercek Cumhuriyet, egemenligin
millete ait oldugu Cumhuriyettir. Atatiirk, TBMM'nin toplanmaya basladigi ilk glinden
baslayarak sirasi geldikge bitlin gliclin millette oldugunu belirtmistir. Atatiirk’e gore,
millet her tirlG istegini yerine getirme glicline sahiptir. Milletin 6niine gegebilecek
higbir kuvvet yoktur.

Bazilari Milli Egemenlik icin yoneticilere ve milletvekillerine aittir agiklamasinda
bulunmustur. Bu aciklama yanlstir. Milli Egemenlik millete aittir. Bu yanilginin
nedeni egemenligi halk adina temsil eden yoneticileri ve milletvekillerini egemenligin
kaynagdi olarak goérmeleri olabilir.
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23 Nisan Ulusal Egemenlik ve Cocuk Bayrami

Her yil 23 Nisan'da “Ulusal Egemenlik ve
Cocuk Bayrami” kutlanir. Bu bayram Atatlirk’iin
tim cocuklara armaganidir. Bu bayramda farkl
ulkelerden cgocuklar da Ulkemize gelerek
edlenirler, gosteri yaparlar. Diinyada cocuklara
bayram armagan eden tek lider Atatlrk'tir.

Bayramin  adindaki “ulusal egemenlik”
kavramina dikkat ettiniz mi? Ulusal Egemenlik
demek Milli Egemenlik demektir. Ulkemizde
TBMM, 23 Nisan 1920 tarihinde Ankara’da
acllmistir.  Meclisin  agilmasiyla, guc¢ millete
gecmistir. Bu ylzden, her 23 Nisan gunini
bayram olarak kutluyoruz.

Tarkiye Cumbhuriyeti, Tark milletinin
s s egemenligini kendi eliyle kullanmasindan
. 2 B ; ol dogup  gelismistir.  Egemenligi - milletin

¥ Vol 25 elinden almak artk disinilemez.

Egemenlik millete aittir. Egemenlik,
temsilciler araciligiyla kullanilir.  Milletin

WEODDERASNHEEEE §
\ |

temsilcileri de milletvekilleridir.
Yandaki fotografta, Turkiye Blylk Millet
Meclisi'nde bulunan milletvekilleri

gorulmektedir.

Milletvekilleri, yapilan  secimler  sonucunda
segilirler. Segilen milletvekilleri de TBMM'de
milleti temsil ederler. Milletvekilleri, milletin
vekilidir.  Milletin  temsilcileridir.  Asil  yetki
millettedir. Millet adina TBMM'de bulunur.
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GUnumuzde TBMM'de 550 milletvekili
bulunur. Milletimizin oylariyla secilen
milletvekilleri, Ulkemizin sorunlar ile
ilgili gorls ve dnerilerini mecliste ifade
ederler. Demokratik bir havada herkes
disiincelerini  aciklar.  Ulkemizin
gelecegini yonlendirecek kararlar alinir.
Yasalar cikarllir. Siz de on sekiz
yasiniza geldiginizde segcme, yirmi bes
yasiniza geldiginizde ise segilme
hakkina kavusacaksiniz. Bu hakkinizi
kullanarak Glkemizin ydnetiminde soz
sahibi olacaksiniz.

Egemenlik, en bilyuk giic demektir. Milli
Egemenlik ise bu biayidk glcln
kaynaginin  millet olmasi  demektir.
Egemenlik millet kdkenlidir. Zimre, Kisi ya
da topluluga ait olamaz. Bagimsiz bir
devlet kurabilmenin ve devletin devamini
saglayabilmenin baglica sartlarindan biri
millet olmaktir. Yandaki fotografta ilk
meclis binamizi gérmektesiniz.

ilk meclis binasinin iginden bir goriinim

Ulkemiz anayasasinda yazili olan “Egemenlik kayitsiz,
sartsiz milletindir.” ifadesi, bu glclin millette
oldugunun gostergesidir. Ayrica yine anayasanin birinci
maddesinde; “Tlrkiye Devleti bir Cumhuriyettir.” ifadesi
bulunmaktadir. Cumhuriyet, segimi gerektiren bir yonetim
bicimi olmasi nedeniyle Milli Egemenlik kavramini
vurgulayan bir maddedir.

MILLETINDIR




110

Yerel Yonetim Nedir?

Yasadiginiz yer bir sehir mi? Yoksa bir kdy ya da kasabada mi
yasiyorsunuz? Bulundugunuz yerde yoneticiler var mi? Yasadiginiz
yerlesim vyerleri birer yodnetici tarafindan mi ydnetiliyor? Bu
sorularinin cevabini vermeniz sizlere “Yerel Yonetim” kavramini
anlamanizda yardimci olabilir.

/

.

% Bir yénetim bicimi

< Basbakanlik secimi

% O bélgenin yénetilmesi
% Milleti olusturan toplum
% Muhtar, belediye baskani

% Belediye baskaninin secilmesi

insanlarin yénetimde oy kullanmasi

Sizce Yerel Yonetim nedir? Siz de yukarndaki gorislere katilyor musunuz? Konuyla
ilgili goruslerinizi arkadaslarinizla tartisiniz.

Gorduginiz gibi Yerel Yonetim kavrami hakkinda cesitli fikirler
sdylenmistir. Bunlardan bazilari tam dogru, bazilari kismen dogrudur.
Bazi aciklamalar ise Yerel Yonetim kavrami hakkinda eksik ya da
yanlis bilgilerin oldugunu gostermektedir. Yani Yerel Yonetim kavrami
ile ilgili kavram yanilgilari mevcuttur.

Bazilari Yerel Yonetim kavrami igin "o bélgenin yonetilmesi”, "belediye
baskamimin secilmesi” , "insanlarin yonetimde oy kullanmasi” gibi cevaplar
vererek kismen anladiklarini géstermiglerdir. Clnkl belediye baskani bir yerlesim
yerinde gdrev yapar ve o yerlesim yerinin halki tarafindan oylarla segcilir. Ancak
burada Yerel Yonetim kavrami tanimlanmak yerine érnek verilerek agiklanmistir. Bu
ylizden tam olarak anlasildigi sdylenemez.
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Yerel Yonetim kavrami icin “bir yonetim bicimi” seklinde cevap da
verilmistir. Yerel Yonetim kavrami bir yonetim bicimi degildir. Halka hizmet igin
kurulan, yoneticileri halkin oylariyla belirlenen idarelerdir.

Bazilari Yerel Yonetim kavrami icin “milleti olusturan toplum” demistir.
Ancak milleti olusturan topluma halk denir.

Yerel Yonetim denilince bazilari *muhtar” ve “belediye baskani1” seklinde
de cevaplar verilmistir. Muhtarlik ve belediye baskanlgi yerel yonetim birimidir. Ancak
kavrami tanimlamak yerine érnek vererek aciklamaya calismak kavramin tam olarak
anlasiimadigini gostermektedir.

Yerel Yonetim kavrami icin “bir yonetim bicimi” seklinde cevap da
verilmistir. Yerel Yonetim, bir yonetim bicimi degildir. Halkin ihtiyaglarini gidermek
icin il, belediye veya kdylerde olusturulan yonetimlerdir.

Yerel Yonetim kavrami igin “Bagbakanhk segimi” cevabi da verilmistir. Bu
aciklama hataldir. Clnkl Basgbakan halkin oylaryla secilmez. Bagbakan Merkezi
Yonetim birimidir.

@ Yerlesim yerleri bir yonetici tarafindan yénetilir. Peki, yénetici

olmasaydi neler olurdu?

Herhalde ¢cogumuzun aklina karmasa, islerin yolunda gitmemesi gibi olumsuz
disiinceler gelir. Iste bu tiir olumsuzluklarin yasanmamasi icin yoneticilere ihtiyag
duyulur. Toplum olarak birgok ihtiyacimiz vardir. Bu ihtiyaclarimizi karsilayan gesitli
kurum ve kuruluglar (lke genelinde teskilatlanmistir. Ulkemizde yéneticiler,
devletimizin gesitli organlarinca atanir ya da yurttaslarin vermis olduklari oylarla yani
secimle goreve gelirler. Bizi, ydneticisi olduklari kurum ve kuruluslarda kanunlar
cercevesinde yonetirler. Simdi bu durumu daha ayrintili 6grenelim.

Turkiye Cumhuriyeti Devleti'nin yodnetim yapisi ikiye ayrilir. Bu ydnetim
yapisini, asagidaki sema lizerinde daha rahat gorebiliriz:

YONETIM

J, ,

[
!

l Belediye (il, ilge, belde) l l Muhtarlik (mahalle, kdy) l I Valilik l
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Semada gorlldigu gibi yerel yonetim birimleri belediye, il o6zel idaresi ve
muhtarhklardir.

Yerel Yonetim; il, belediye veya kdy halkinin buradaki ortak yerel
ihtiyaclarini karsilayan ve genel karar organlar buradaki halk tarafindan
/

secilen mahalli idarelerdir.

Merkezden uzak bu birimler, devlet hizmetlerini bulunduklar bdlgede vermeleri
icin kurulmustur. Yoneticilerini ise bolgede yasayan insanlar secer. Merkezden uzak
bdlgelerde devlete ait gorevleri devlet adina yerine getirmek icin drgutlenmis bu
ybnetim birimlerine yerel ydnetimler denir. Yerel yonetimler kamuya, yani halkin
tamamina hizmet igin kurulmuslardir.

Yerel Yonetim denildiginde akliniza gelebilecek bazi kelimeler vardir:

| Belediye Baskani I
[ J—==| YEREL YONETIM

::l Demokrasi I

| Yurttaslik l
| L Ozel idaresi l

Demokratik yasamin ayrilmaz bir pargasi olan Yerel yonetimler, yasalar
cercevesinde kurulmustur. Yerel ydnetimler, yonetim sinirlari icerisindeki hizmetlerin
gorilmesini saglayarak topluma hizmet ederler. Yerel ihtiyaclarin hizlh ve eksiksiz
sekilde karsilanmasi igin yerel yonetime ihtiyag duyulmustur. Yerel yonetimler yerel
ihtiyaclan karsilamak, vatandasa hizmet etmek igin vardir.

Simdi bu kurumlari tek tek inceleyelim:
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| Belediyeler

Yasadiginiz yerin belediye baskaninin kim oldugunu
biliyor musunuz? Belediye bagkaninizla konusma
imkaniniz olsaydi ona hangi sorulari sormak isterdiniz?

Belediyeler yerel yonetim birimlerindedir. Belediyelerin
yasalarca dlizenlenmis pek cok gdrevi vardir.

Su ve kanalizasyon hizmetleri vermek, cadde ve
sokaklar temizlemek, sehir ici ulasimini saglamak bu
gorevlerin baghcalandir.

Ayrica parklar yapmak, zabita hizmetlerini vermek ve imar planlari hazirlamak
da belediyelerin diger 6nemli gérevleri arasindadir.

Asagidaki gorsellerde, belediyelerin yaptigi gesitli hizmetleri gorebilirsiniz:

F; :w:-n—n

e

|
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2. Il Ozel idaresi

Il 6zel idaresi, her ilin valiliinde kurulan yerel yonetim birimidir. Bu birimin
basinda Vali bulunur. Bir il 6zel idaresinin birimleri il genel meclisi ve il enclimenidir.

Il genel meclisi liyeleri secimle bes yiligina géreve gelirler. Kurulusu, kurulus
amaglari, goérev ve sorumluluklari, gelir ve giderleri yasalarla belirlenen bu ydnetim
birimimizin goérevlerini bir valimiz sdyle anlatmaktadir:

“Il 6zel idaresi olarak il sinirlari icerisinde;

¢ Okul binalarnnin yapilacagi arsalar belirler ve okul yapariz.
Okul yaptirmak isteyenlere arsa temin ederiz.

¢ Muhtac insanlarin ihtiyaclarini karsilamak icin yardimlarda
bulunuruz.

¢ AJaclandirma calismalari yaparak parklar acariz.

* Cevrenin korunmasi ile ilgili calismalar destekleriz.

® Cocuk yuvalari ve yetistirme yurtlarn agariz.” /

Ordu il Ozel idaresi, 15 Temmuz 2009 tarihinde Per-
sembe ilcesi ve kbylerinde yasanan sel felaketinin
izlerini silmeye calisiyor.
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Cevrenizde il 6zel idaresince yapilan herhangi bir calisma var mi? Varsa bu
calismalarin topluma katkisi hakkinda neler séyleyebilirsiniz?

3 .Muhtarlik

Ulkemizdeki yerlesim yerleri; codrafi
Ozellikler, niifus ve ydnetim birimleri

acgisindan farkliliklar gdsterir.

Bu yerlesim yerlerinden en blylgu
il, en kicligu ise koydir ve her
yerlesim yerinde muhtarliklar vardir.

ATATURK MAHALLESI \
MUHTAR ADAYI

Zehra GENC

Geng:,‘ Qéhgkan, guler yizli ve iginizden biriyim.

Mahallemi seviyorum. Hizmet icin hazinm. _

Bu muhtarliklar mahalle ve koy muhtarhklar seklinde ikiye aynlir.
Kimimiz kdylerde, kimimiz sehirlerde yasariz ve yasadigimiz yerin muhtarina

Muhtar olmak icin yasaleg

belirlenmis bazi sartlar vardir. |
Bunlar; '
e Tiirkiye Cumhuriyeti va- |
tandasi olmak, ‘
¢ Yirmi bes yasini doldur- |
mus olmak,
* Aday oldugu mahallede
bir yildan beri oturuyor olmak,
¢ Turkce okuryazar olmak,
¢ YUz kizartici suclardan

;J hicbirini islememis olmaktir. |

)

©,

igin neler yapardiniz?

Siz muhtar olmak igin segimlerden 6nce ne tir etkinlikler
yapardiniz? Kendinizi nasil tanitirdiniz? Insanlarin size oy vermesi

cesitli nedenlerden dolayi ihtiyag duyariz. Sizce neden?

Muhtarlari Glkemizde belli zamanlarda yapilan
segimlerde oy vererek segeriz. Segim zamani
geldiginde bulundugumuz yerde bir segim
heyecani yasanir. Vatandaslarimiz oy verecekleri
muhtar adaylari Uzerinde goérls aligverisinde
bulunurlar. Muhtar adaylan da kendilerini
tanitmak igin gesitli etkinlikler yaparlar. Bu
etkinliklerde, secildikleri takdirde o kdy veya
mahalle icin yapacaklar galigmalar hakkinda bilgi
verirler. Bu gsekilde kamuoyu olustururlar.
Vatandaglik haklarini kullanan vatandaslarimiz da
muhtar adayi igin oy kullanirlar. En gok oyu alan
aday muhtar olur.
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TS
ISTANBUL iLi-KARTAL ILCESI

Muhtarliklarda ihtiyar meclisi vardir. Bu §f ESENTEPE MAH. MUHTARTIH
meclis Uyeleri de secimle gdreve gelirler.
Secildikleri mahalle veya kdye hizmet
etmeye baglarlar. Mahalle veya koy
muhtarlarimizin da gérev ve sorumluluklari
yasalarca belirlenmistir.

Asagida bir muhtarin gorevleri kendi agzindan anlatilmistir, inceleyiniz.

e S e . ™
Sandik segim listelerini ilan ederim.

Secmen kagitlarinin dagitiimasini saglarm.

Salgin ve bulasici hastaliklari ilgili kuruluslara bildiririm.

Askerlik cagina gelenlerin askerlikle ilgili islerini takip ederim.

Mahallede oturan vatandaslar igin gerekli niifus clizdani érnegini diizenlerim.

NUfus kagidini kaybeden ya da yenisini clkarmak isteyenlere gerekli olan belgeleri hazirlarim.

Mahallede yurutlilen hizmetler konusunda ilgili kurum ve kuruluslara goérus bildiririm.
e Zorunlu egitim cagina gelen cocuklarin tespitinde ve okula devaminin saglanmasinda ilgili

\kuruluslarla is birligi yapanm.

s,ﬁ_ﬁ%w.-
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CORUM VALILIGI
11 Milli Egitim Miidiirligii

Sayr :43436584/44/4354149 24/04/2015
Konu : Anket Calisma Izni
(Ogretmen Orhan DAGDELEN)

VALILIK MAKAMINA

ilgi © 2)Milli Egitim Bakanlig1 Yenilik ve Egitim Teknolojileri Genel Miidiirliigiiniin 2012/13 sayil
Genelgesi.

b)Amasya Universitesi Rektorliigiiniin 16/04/2015 tarih ve 30640013-044/371 sayih yazis1.

Amasya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii [Ikégretim Anabilim Dali Simf Ogretmenligi Egitimi
Bilim Dali &grencisi Orhan DAGDELEN'in "Ilkokul 4. Smf Sosyal Bilgiler Dersi Insanlar ve Yonetim
Unitesindeki Kavram Yamlgilarinm Giderilmesinde Kavramsal Degisim Yaklasimimin Etkisi" konulu tez
calismas1 kapsaminda hazirlamis oldugu "Anket Formu™nu ilimiz Bahgelievier Ilkokulunda 6grenim géren
dgrencilere uygulanmas: ilgi (b) yazi ile talep edilmektedir.

Bu baglamda; Bakanhiimiz Aragtirma, Yansma ve Sosyal Etkinliklerin izinleri konulu ilgi (a)
2012/13 Sayil Genelge'ye istinaden yapilacak olan anket ¢alismasinin:

a) Aragtirmanin ve veri toplama araglaninin Anayasa, Milli Egitim Temel Kanunu ve Tiirk Milli

diger belgelerce sug kabul edilen hususlan igeren, kisisel ve ailevi mahremiyeti ifsa eden soru, ifade, resim ve
simgeler yer almamasi,

b) Veri toplama araglarinda kisi, kurum ve kuruluslarin reklamini veya tanitiming yapan ifade ve G3elerin
bulunmamas,

¢) Yapilacak olan anket galismas: ile ilgili bilgi ve belgelerin tiimiinin galismanin yapilacag: [limiz
Bahgelievler llkokul Miidiirliigiine sunulmasi,

d) Anket calismasi tamamiyle goniillilik esasma gdre 28 Nisan-28 Mayis 2015 tarihleri arasinda
tamamlanmasi, egitim ve Ggretim faaliyetlerini aksatmayacak sekilde okul idaresinin belirleyecegi giin ve saatlerde
yapilmasi, calismanmn bitmesini miiteakip elde edilen bulgularin CD kayith iki Srneginin Strateji Geligtirme
Boliimtine verilmesi Miidiirligiimiizce uygun goriilmektedir.

Makamlarinizca da uygun g6rildiigi takdirde Olur'lariniza arz ederim,

Seyit Ali BUYUK
11 Milli Egitim Midiri
OLUR
24/04/2015
Adem SACAN
Vali a.
Vali Yardimeis: _
R 2404 8
Ek:
1-2012/13 Sayili Genelge (1 Sayfa) '
2-Ilgi e anket evraklar (20 Sayfa
e A. Osman ONDER
Arastirmaci
Ugtutlar mah. Egref Hoca cad.No:8 Corum Ayrintil bilgi igin: A.Osman ONDER Aragtirmaci
Elekironik Ag: www.meb.gov.tr Tel: (0 364) 2260747-160
e-posta: argel9@meb.gov.tr Faks: (0364) 2262264

Bu evrak giivenli elektronik imza ile imzalanmustir, htto://evraksoreu.meb.zov.ir adresinden f008-81 10-3b7d-9e3e-5eal kodu ile tevit edilebilir.
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CORUM VALILIGI
11 Milli Egitim Miidiirliigii

Sayr : 43436584/44/4470999
Konu: Anket Calisma Izni
(Ogretmen Orhan DAGDELEN)
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28.04.2015

AMASYA UNIVERSITES] REKTORLUGUNE

Hgi © 16/04/2015 tarih ve 30640013-044/371 sayili yazimz,

Universiteniz Sosyal Bilimler Enstitiisii TIkogretim Anabilim Daly Smif Ogretmenligi

Egitimi Bilim Daly ogrencisi Orhan DAGDELEN'in "Tikokul 4. Siuf Sosyal Bilgiler Dersi
Insanlar ve Yénetim Unitesindeki Kavram Yanilgilarinm Giderilmesinde Kavramsal
Degisim Yaklagiminin Etkisi" konulu tez calismas: kapsaminda hazirlamig oldugu "Anket

Formu"nu ilimiz Bahgelievler Ilkokulunda 0grenim goren dgrencilerin
igin Valilik Makamindan alinan izin onay: ekte gonderilmigtir,
Bilgilerinize arz ederim,

~ Seyit Ali BUYUK

I

Ek:1- Onay (1 Sayfa)

1 Milli Egitim Miidiiri

e e 1

sman ONDER
= ~— \kﬁ—&aﬁh rmaci

o
S {\TWMSK

Ugtutlar mah,.Esref Hoca cad.No:8 Corum rntil bilgi igin: A.Osman ONDER Aragtirmac

Elektronik Ag: www.meb, gov.tr
¢-posta: argel 9@meb.gov.tr

Tel: (0 364) 2260747-160
Faks: (0364) 2262264

Bu evrak guvenli elektronik imza ile imzalanmistir, htto://evraksorgu. meb. gov tr adresinden 67a1-b88d-33a6

~b23¢-08a8 kodu ile tevit edilebilir,



TE.
AMASYA UNIVERSITESI REKTORLUGTT

Say1 :30640013-044- 2, 2.5 04/05/2015
Konu: Orhan DAGDELEN"in Yiiksek Lisans
Tez Calismas:

SOSYAL BILIMLER ENSTITUS{/ MUDURLUGUNE

Ilgi: a) 13/04/2015 tarihli ve 262 sayili yazinz,

b) Corum Valiligi i1 Milli Egitim Mudiirligiiniin 28/04/2015 tarihli ve 4470999 sayil;
yazisi.

Enstitiiniz [lk6gretim Anabilim Dali Sif Ogretmenligi Egitimi Bilim Dal dgrencisi
Orhan DAGDELEN’in, “llkokul 4. Simf Sosyal Bilgiler Dersi Insanlar ve Yonetim Unitesindeki
Kavram Yamlgilanimin Giderilmesinde Kavramsal Degisim Yaklasimimin  Etkisi” konulu tez
¢alismas: kapsaminda hazirlamis oldugu “Anket Formu™nu Corum I1 Merkezinde bulunan Milli
Egitim Miidiirltigiine bagli Bahgelievler Ilkokulunda okuyan &grencilere uygulayabilmesinin
uygun gorilldigiine dair, Corum Valiligi Il Milli Egitim Miidiirligi’ nden alinan ilgi (b) yazinin bir
omegi ilisikte gonderilmistir.

Bilgi ve geregini rica ederim.

Prof.Dr. Metin ORBAY
Rektér

EK:
I-Yaz1 (2 sayfa)

Akbilek Mah. Muhsin Yazicioglu Cad. No:7 (05100) AMASYA Ayrintili bilgi icin irtibat: E.BESIKTASLI
Tel: 0(358) 218 01 60 Faks: 260 00 59 Dahili: 2124
e-posta: genelsekreterlik@amasva.edu.tr Elektronik Ag: www.amasya.edu.tr
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Gz GEGMIS VE ILETiSIM BILGILERI

Dagdelen, 1986 yilinda Kirikkale'de dogdu. ilk ve orta &grenimini Kirikkale
Aksemsettin ilkégretim Okulu'nda, lise égrenimini ise 1999-2002 yillari arasinda Kirikkale
Kurtulus Lisesinde tamamladi. 2002 vyilinda Kirikkale Universitesi Sinif Ogretmenligi
programina yerlesti. Lisans egitimini tamamlayip 4 Eylil 2006 tarihinde Amasya |li
Hamamézi ilgesi Hamit Kaplan ilkégretim Okulu'nda géreve basladi. Burada meslegine
devam ederken Amasya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yiiksek Lisans Programi’na
yerlesti. Lisansustl egitimi esnasinda 1 ulusal makalesi, 1 uluslararasi makalesi ve
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