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OZET

MAVROKORDATO AILESi VE ALEKSANDR K. MAVROKORDATO’NUN
BOGDAN VOYVODALIGI
Seval SINCER
Amasya Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii
Tarih Ana Bilim Dal1, Yiiksek Lisans, Agustos / 2020
Danisman: Dog. Dr. Songiil KECECI KURT

1711 Prut Savasi’nin ardindan Eflak ve Bogdan’da baglayan Fenerliler Donemi 1821
Yunan Isyani’na kadar devam etmistir. 110 yillik bu siirecte pek ¢ok Fenerli aile Eflak ve
Bogdan’da ydnetime gelmistir. Ozellikle XVIII. yiizyilin son ¢eyreginde Osmanl
Devleti’nin Rusya ve Avusturya ile olan iliskilerinde bu iki memleket hem devletlerin
cekisme noktasi olmus hem de Osmanli Devleti’nin Avrupa’daki haber alma kaynagi haline
gelmistir. Ustelik bu iki voyvodahik Istanbul’'un iasesinin de biiyiik bir kismin
karsilamaktadir. 1774 Kii¢iik Kaynarca Antlagmasi’ndan sonra Rusya ve Avusturya’nin bu
voyvodaliklarda konsolosluk a¢maya baglamasiyla Osmanli Devleti bir yandan bu
devletlerin Balkanlar’da genisleme siyasetiyle miicadele etmek zorunda kalmis bir yandan
da Kirim’in Rusya’ya baglanmasi siirecini yasamistir. Bu calismada boyle bir donemde
Bogdan’da voyvodalik yapan Aleksandr K. Mavrokordato’nun voyvodalik donemi
incelenmistir. Aleksandr K. Mavrokordato voyvodaligi siiresince Rusya’nin Bogdan’daki
niifuz miicadelesine ve baskisina ragmen Osmanliya sadik bir voyvoda olarak gorevini ifa
etmistir. Aleksandr Mavrokordato hem Avusturya ve Rusya ile ilgili hem de diger Avrupali
devletler ile ilgili edindigi biitiin havadisleri Bab-1 Ali’ye aktararak Osmanlinin Avrupa’daki
gozii kulagr olmustur. Ozellikle Rusya’nin Kirim’1 ilhaki siirecinde Kirim’daki gelismeleri
ve Osmanli hudutlarindaki Avusturya- Rusya hazirliklarim anlik olarak Bab-1 Ali’ye
iletmesiyle, Bab-1 Ali’nin bu devletlere karsi olusturacagi politikalarda ve alacagi
Oonlemlerde diger yoneticilerle birlikte referans gorevi gérmiistiir. Osmanli Devleti onceleri
Kirim i¢in miicadele ederken zamanla miicadelenin gerekcesi degismis Bogdan’in elden

¢tkmamasi i¢in yapilan bir miicadeleye doniismiistiir.

Anahtar Kelimeler: Bogdan, Mavrokordato, Fenerliler, Voyvoda, Osmanli, Rusya



ABSTRACT

MAVROKORDATOS FAMILY AND THE VOIVODESHIP OF ALEXANDROS
MAVROKORDATOS

Seval SINCER
Amasya University, Institute of Social Sciences
History Department, M.A., August / 2020
Supervisor: Assoc. Prof. Songiil KECECI KURT

After the Pruth River Campaign of 1711, the Phanariot era that started in Moldavia
and Wallachia continued until the Greek Rebellion of 1821. Throughout these 110 years,
many families of Phanariots came to power in Moldavia and Wallachia. Especially in the
last quarter of the XVIIIth century, these two countries both became a point of contention of
the states in the relations of the Ottoman Empire with Russia and Austria and became the
source of information for the Ottoman Empire in Europe. Moreover, these two voivodeships
covered most of Constantinople's food provision. After the Treaty of Kuchuk-Kainarji of
1774, Russia and Austria started to open consulates in these voivodeships, and the Ottoman
Empire had to struggle with the expansion policy of these states in the Balkans on the one
hand, and also experienced the process of connecting Crimea to Russia. In this study, the
voivodeship period of Alexandros Mavrokordatos, who was a voivode in Moldavia in such
a period, was examined. During his voivodeship, Alexandros Mavrokordatos performed his
duty as a loyal voivodeship to the Ottoman Empire, despite Russia's struggle for influence
and pressure in Moldavia. Alexandros Mavrokordatos had been the eyes and ears of the
Ottoman Empire in Europe by transferring all the information he acquired about Austria and
Russia as well as other European states to the Ottoman Porte. In particular, during the
annexation of Crimea by Russia, he instantly conveyed the developments in Crimea and the
preparations of Austria-Russia on the Ottoman borders to the Ottoman Porte and served as
a reference with other administrators in the policies and measures to be taken by the Ottoman
Porte against these states. While the Ottoman Empire was fighting for Crimea, the reason

for the struggle changed in time and turned into a struggle to prevent the loss of Moldavia.

Keywords: Moldavia, Mavrokordatos, Phanariots, Voivode, Ottoman, Russia



ONSOZ

Rusya’nin XVIIL yiizyilda baglayan genisleme politikalart Osmanli Devleti ile birlikte
biitlin Avrupali devletleri tedirgin etmistir. Avusturya ve Prusya gibi baz1 devletler bu
politikasinda Rusya’nin yaninda durarak kendine cikar elde etmeye calisirken bazilar1 da
buna kars1 durarak Ruslarin Balkanlara ve giineye inmelerine ¢ikarlar1 geregi engel olmaya
caligmiglardir. Ruslarin genislemesinde izleyecegi giizergah iizerinde bulunan Osmanl
Devleti de bu genislemeyi Onlemek i¢in bazen savasmis bazen de diger devletlerle ittifak
kurarak politik anlamda bertaraf etmeye calismistir. Rusya’nin sinirlarina dahil etmek
istedigi Kirinm ve Balkanlar gibi Osmanli topraklart iki devlet arasindaki husumetin de
kaynagi haline gelmistir. Kirim’1 ilhak etmeyi bagaran Rusya X VIII. ve XIX. yiizyil boyunca
basta Eflak ve Bogdan olmak iizere biitiin Balkan cografyasi i¢in Osmanli ile kars1 karsiya
gelmistir. Osmanli Devleti ise bu verimli havzayr kaybetmemek i¢in Rusya ile harp
alanlarindaki sicak savasin yaninda politik savaglara da girmistir. Bu sebeple sinirlardan
toplayabildigi biitlin istihbarati devletin biitiinliigiinii koruyabilmek ve toprak kayiplarin
onleyebilmek adina sonuna kadar kullanmistir. Bu manada Eflak ve Bogdan’in 6nemi daha

da artmustir.

Bu tez calismasi giris ve ii¢ boliimden olugmaktadir. Giris boliimiinde, Bogdan’in
Ilkgaglardan XVIII. yiizyila kadarki siyasi siireci hakkinda genel bir degerlendirme
yapilmugtir.

Birinci boliimde, XVIIIL. yiizyllda Bogdan’in siyasi, idari, kiiltiirel ve ekonomik
Ozellikleri agiklanmaya calisilmistir. Yine bu bdliimde Bogdan’in stratejik ve istihbarat
acisindan 6nemi arastirilarak Osmanli Devleti’nin neden burasi yiiziinden siirekli Rusya ile

gerginlikler yasadigi ortaya c¢ikarilmaya calisilmistir.

Ikinci béliimde Bogdan’da uzun yillar yonetimde bulunan ve teze konu olan
Alkeksandr Mavrokordato’nun ailesi tamitilmaya calisilmis bu sayede Bogdan’daki
Mavrokordato yonetimi, buradaki faaliyetleri ve Bab-1 Ali ile iliskileri olumlu ve olumsuz

yonleri ile ele alinmaya ¢alisilmistir.



Ucgiincii boliimde ise Aleksandr Deli Bey donemi genel 6zellikleri ve havadis belgeleri

incelenerek Bogdan’in Osmanli istihbaratindaki 6nemi {izerinde durulmustur.

Oncelikle tez konusu segerken bana kendi tercih ettigim bir konuyu ¢alismamin bana
daha fazla fayda saglayacagini dile getirerek benim fikirlerime deger veren, calisma
stiresince biiyiik bir sabirla bana her tiirlii destegi saglayan, bilgi, birikim ve tecriibeleriyle
bana yol gosteren, kendisiyle ¢aligmaktan gurur duydugum degerli danisman hocam sayin
Dog. Dr. Songiil KECECI KURT’a sonsuz tesekkiirlerimi sunarim. Yine bu siirecte hep
yanimda olan ve iizerimde ¢ok emegi olan ablam Atiye SINCER e ve aileme de sevgi ve

tesekkiirlerimi sunarim.

Seval SINCER
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GIRIS
1. Arastirmanin Amaci

Bu ¢alismada Bogdan voyvodaliginin 6zellikleri, Osmanli Devleti agisindan 6nemi ve
istihbarattaki yeri ile ilgili bilgilerin ortaya konmasi1 amaglanmaktadir. Elde edilen bilgiler
151¢1inda Bogdan’daki yoneticilerin faaliyetlerinin Osmanli Devleti’ne olumlu ya da olumsuz
dontigleri ele alinarak bolgenin kaderinde nasil bir yol ¢izdigi anlagilmaya c¢alisilmistir.
Ayrica Osmanli Devleti’nin sistemli bir istihbarat teskilatinin olmamasini elde ettigi havadis
belgeleriyle nasil telafi ettigi ve Ozellikle Aleksandr K. Mavrokordato donemi belgeleri

incelenerek bu belgelerin haber almadaki 6neminin ortaya ¢ikarilmasi hedeflenmistir.

2. Arastirmanin Yontemi ve Kaynaklarin Tanitim

Bu caligma dokiiman analizine dayali tarihi bir arastirmadir. Aleksandr Deli Bey
donemi Bogdan voyvodaligmin ele alindig1 aragtirmada temel olarak Devlet Arsivleri
Baskanligit Osmanli Arsivi’'nden yararlanilmistir. Arsivden elde edilen degisik fonlardaki
donemin belgelerine kaynak¢ada yer verilmistir. Bu belgelerden elde edilen veriler tasnif
edilip tenkit siirecinden gegirilerek ¢esitli degerlendirmelerde bulunulmustur. Ayni dosya ve
gomlek numarasina ait hem adet olarak fazla belge hem de icerik olarak oldukg¢a yogun
bilgilere rastlanilmistir. Bu belgeler de igerik olarak siyasi bilgilerle birlikte ekonomi ile
ilgili bilgilere de yer verildgi goriilmiistiir. Bu yiizden ayni dosya ve gomlek numarali
belgeler hem siyasi konularin incelendigi sayfalarda hem de ekonomik konularin incelendigi
sayfalarda kaynak olarak kullanigmistir. Donemin ekonomik &zellikleri arastirilirken
Bogdan Bas Muhasebe Defteri taransa da yeterli bilgiye ulasilamamis ancak Cevdet
Tasnifi’ndeki Hariciye belgeleri ve Hatt-1 Hiimayun tasniflerinde dzellikle Istanbul’a ve
cevre kalelere gonderilen emtia ile ilgili ayrintili bilgilere rastlanilmis ve bu bilgilere

arastirmada da yer verilmistir.

Tez calismasinin kapsadigi doneme ait kullanilan arsiv belgelerinin yani sira bu
tarihlerde vakaniivislik yapmis Ahmet Vasif Efendi’nin Mehasinii’l-Asar ve Hakanikii’l-
Ahbar adli eseri ve Romen Kronikleri de incelenerek doneme ait elde edilen bilgiler
birbirleriyle karsilastirmali olarak teyit edilmistir. Yine Avrupa kiitiiphanelerinden

Mavrokordato ailesini inceleyen Emilie Legrand’m Genalogie des Maurocordato de



Constantinople adli eseri ve Fransa Ulusal Kiitliiphanesinin online sistemi olan Gallica

aracilig1 ile Mercure de France gibi donemin kaynaklar1 da kullanilmastir.

Bu kaynaklarla birlikte birincil kaynaklardan elde edilen bilgiler, kitap, makale ve

diger akademik caligmalarla desteklenmistir.

3. Arastirmanin Onemi

Bu arastirmada genel olarak Bogdan voyvodaligi Aleksandr Deli Bey donemi ile ilgili
arsiv belgeleri incelenerek arastirma yapilmistir. Bogdan ile ilgili ya da istihbarat ile ilgili
cokea aragtirma olmasina ragmen 6zellikle Aleksandr Deli Bey donemi belgelerinin tek bir
baslik altinda toplanmadigi ve bu tarihlerdeki Bogdan voyvodaliginin tek basina
incelenmedigi goriilmiistiir. Aleksandr Deli Bey ile ilgili hazirlanan bu tez onun ve ailesinin
adina yapilan ilk ¢aligmalardan biridir. Bu ¢alismada goriilecek bosluk ve eksiklerin bundan
sonra yapilacak c¢alismalara da bir baslangic yapmasim1 ve istihbarat konusundaki

caligmalara az da olsa kats1 saglamas1 umulmaktadir.



LBOLUM

1. BOGDAN’IN GENEL DURUMU

1.1.XVIIL Yiizyila Kadar Bogdan

Bogdan topraklar1 giinlimiizde Romanya ve Moldova smirlar1 dahilindedir. Bu
cografya tarih boyunca farkli devletlere ve milletlere ev sahipligi yapti. Bolgeye ilk olarak
Traklarin bir soyu olan Daklar gelip yerlesti ve buraya Dagia ismini verdiler. Bolge sirasiyla
Daklar, Biiyiik iskender, Roma Imparatorlugu, Gotlar ve Avrupa Hun Imparatorlugu’nun
egemenlik sahasima girdi. Bir donem Altin-Orda Devleti bolgeye hakim olsa da daha sonra
Macarlarin idaresine girdi (Sargin, 2013). Moldova olarak da adlandirilan Bogdan,
Marumuresli bir soylu olan Bogdan’in isyaniyla Macar egemenliginden ayrilip bagimsiz bir
prenslik haline gelmeyi basarinca burada kurulan ilk voyvodalik da, kurucusu olan
Bogdan’mn adiyla anilmaya baslamis oldu (Ozcan, 1992). Osmanli kaynaklarinda da Bogdan
ya da Kara Bogdan olarak gecmektedir. Kara, “boyun egen” anlaminda kullanilmistir

(Birbudak, 2015: 4).

Resim 1: XV. yiizyilda I. Bogdan donemi Bogdan bayragi (S6zen, 2010).

Osmanli Devleti’nin Avrupa topraklarinda ilerleyebilmesi i¢in ilk adim, jeopolitik
konumu itibariyle Eflak ve Bogdan’in alinmasi oldu. Bu iki bolgenin alinmasiyla hem Tuna

tizerinden Avrupa yoniinde ilerlenebilecek hem de Karadeniz’de Kirim topraklariyla



birleserek Karadeniz’in tamamini kontrol altina alabileceklerdi. Ayrica Bogdan’in,
Avusturya akinlarinda tampon bolge olarak kullanilmak istenmesi ve zengin bir yer olmasi
da bir diger cezb edici neden oluyordu (Sargin, 2013). Eflak ve Bogdan bolgesi i¢cin Osmanli
Devleti, iki memleket anlamina gelen “memleketeyn” ifadesini kullandi. Avrupalilar da
bundan dolayr bu bolgeye iki prenslik anlaminda “Les Deux Principautés” terimini
kullandilar. Ayrica ¢esitli kaynaklarda Tuna Prenslikleri olarak da gegmektedir (Birbudak,
2014: 4).

Osmanlilarm Bogdan ile ilk iliskileri XV. yiizyila denk geldi. Ilk seferlere 1. Mehmet
doneminde baglanmasiyla bolgeye tam manasiyla hakim olma ¢abalar1 daha sonraki
hiikiimdarlar doneminde de devam etti ancak sik sik Bogdan voyvodalar1 isyana kalkistig
icin tam egemenlik saglanmasi zaman ald1 (Sargin, 2013). II. Mehmet doneminde Bogdan
voyvodasi olan Stefan cel Mare Osmanli Devleti’ne vergi vermek istemeyince 1475’te
Sultan tarafindan kendisi i¢in bir ordu génderildi. Rumeli Beylerbeyi Hadim Siileyman Pasa
komutasindaki Osmanli ordusuyla savagan Stefan Osmanli kuvvetlerini yenilgiye ugratti. Bu
basaris1 Papa tarafindan takdir edilerek Stefan’a “Isa’min Pehlivan1” unvam verildi. II.
Mehmet daha sonra bizzat kendisi de Bogdan seferine ¢iktiysa da voyvodaligin merkezi olan
Suceava’daki kaleyi ele geciremedi. Daha sonra II. Bayezid doneminde Kili ve Akkirman’in
Osmanl tarafindan fethedilmesiyle Bogdan’nin da giicii kirilmis oldu. Voyvoda Stefan
voyvodaligiin son donemlerinde Osmanli egemenligi altina girerek yillik 4 bin altin vergi
vermeyi kabul etti. Elbette kendinden sonraki voyvoda olan oglu Petru Rares doneminde
yine bagkaldirilar olsa da I. Siileyman’in 1538 Bogdan seferi ile voyvodaligin merkezi olan
Suceava alindi ve yeni voyvoda olarak da eski voyvodanin kardesi Cekirge Stefan
voyvodalik gorevine getirildi. Ancak bu da Bogdan sorununun ¢éziilmesinde yeterli olmadi
ve XVI ve XVII. yiizyillar boyunca Bogdan, isyanlara sahne olmaya devam etti (Ozcan,
1992).

Voyvodalik merkezinin Suceava’dan Yas kentine nakli ise I. Siilleyman dénemindedir.
Suceava’nin (Sugova) zapt edilmesiyle Osmanli’nin istegi lizerine 1564’te Yas sehri
voyvodaligin merkezi haline getirildi. Yas kentinin, Brasov (Kronstadt)-Giurgi (Yergogii)
arasi ticaret yolu gilizergahinda olmasi ve bu yollarin énem kazanmasiyla, voyvodalik

merkezi olarak tercih edilmesi arasinda baglanti oldugu diisiiniilmektedir (Maxim, 2013b).



1.2. XVIIIL. Yiizyilda Bogdan
1.2.1. Bogdan’in Siyasi Durumu

Ruslarin  XVIII. yiizyilin baglarindan itibaren Karadeniz yoniinde ilerlemesini
durdurabilmek i¢in Osmanli Devleti’nin iki bolgeyi giiclii tutmasi gerekiyordu. Bunlardan
birincisi Kirirm Hanlig1r ikincisi ise memleketeyn diye adlandirilan Eflak-Bogdan
vilayetleriydi. Ruslarin Balkanlar yoniinde ilerleyebilmesi ve Rusya’dan Istanbul’a giden
yollar {izerinde olmasi bu iki memleketi Rusya i¢in daha cazip hale getiriyordu. Sadece
stratejik agidan degil askeri ve ekonomik agidan da Kirim ve memleketeyn Rusya i¢in 6nem
arz ediyordu. Bu ylizden Rusya, 6nce buralar1 yoneten voyvodalar ile anlagsmalar yoluna
gitti. Cografi olarak Bogdan Rusya’ya Eflak’tan daha yakindi. Bu ylizden 6nce Bogdan
voyvodalari himayesi altina almay1 denedi. Bogdan siyasetine Rusya’nin ilk karigmasi
Prut Savagsi 6ncesi Bogdan Voyvodasi olan Dimitri Kantemir ile yaptigi Luck Antlagsmasidir.
Antlagmaya gore Bogdan bagimsiz bir devlet olacak ve Rusya’nin korumasi altinda olacakti.
Bu amagla Prut Savasi’nda Voyvoda Dimitri de Osmanli Devleti’ne kars1 isyan etti'. Ancak
beklediginin aksine savagi Osmanlinin kazanmasiyla Dimitri de Rusya’ya kagmak zorunda

kaldi. Boylece Rusya’nin Bogdan {izerindeki emelleri de daha sonraya ertelendi.

1.2.2. Bogdan’a Fenerli Ailelerin Atanmasi

Osmanlilarin Rumlarla olan iligkileri Anadolu’ya ilk geldikleri andan itibaren
baslamig ve fetihlerin bati1 yoniinde ilerlemesiyle de giderek artmistir. Hakimiyeti altina
aldiklar1 yerlerdeki gayrimiislimleri de kendi halkinin pargasi olarak gormiislerdir.
Istanbul’un fethiyle birlikte Fener-Rum Patrikhanesi’nin Osmanli himayesi altina girmesiyle
Rumlarla olan iliskileri daha da artmustir. Ozellikle baskentteki ticarette Rumlar, Ermeniler

ve sonrasinda Sfarad Musevileri etkin rol oynamistir (Ortayli, 2017a).

Rumlar Istanbul’da sadece ticaretle mesgul olmadilar. Iyi egitim almis olmalar1 ve pek
cok dil bilmeleri onlarin yonetici kademesinde gorevlendirilmelerine de neden oldu.
Osmanli Devleti, XVII. yiizyilldan itibaren diger devletlerle olan iligkileri yogunluk
kazandik¢a terciimanlik gorevini devsirmelere vermek yerine, iyi iliskiler iginde

bulunduklar1 imparatorluk ailesinin bir parcasi olan Rumlara vermeyi tercih etti. Divan-1

! Prut Savagi esnasinda ordularin durumunu ve devletlerin simirlarim gosterir harita Ek 2°te verilmistir
(BOA/TS.MA.E, 450/23).



Hiimayun Terciimanlig1 gorevinin Rumlara verilmesi Osmanli Devleti’nde yeni bir donemin
de baslangici olarak kabul edilebilir (Akpinar, 2010). Fenerli bir bey olan Panayotis Nikosios
Efendi Osmanli’nin ilk Divan-1 Hiimayun Bas Terclimani’dir. Sakizli bir Rum olan
Panayotis’in terciimanligi doneminde, higbir Rum adasina taninmayan ayricaliklar sadece

Sakiz Adasi’na taninmistir (Randolph, 1998).

Romen tilkeleri iizerindeki Rum etkisi ise XVI. yiizyilin sonlarindan itibaren basladi
ve XVII. yiizy1l boyunca da artarak devam etti. Ornegin Eflak Voyvodas1 Leon Tomsa’nin
cevresindeki Rum sayisinin giderek artmasi boyarlarm? tepkisine neden olmus ve 1631°de
boyarlarin baskisiyla tiim Rum tiiccar ve yliksek gorevliler iilkeden kovulmustu. Ancak
Kantakuzenler gibi bazi Rum aileler de Romen aileleriyle akrabalik kurarak buraya
yerlesmis ve Romenlesmislerdi. Athos Dagi’nin (Aynaroz) Romen manastirlarina da hakim

olmas1 sonucu, Sloven dili yerine Rumca kilisenin dili oldu (Mantran, 2016).

Ozellikle Bogdan’da Rumlarin etkisinin artmaya baslamasi ise yine XVII. yiizyila
tekabiil etmektedir. Kief Metropoliti Petru, Bogdan’da manastirlar agip kitaplar bastirtti.
Ayrica Bogdan Kilisesi’nin Patrikhane’ye bagli olmasi ve Voyvoda Mihrea’nin Bogdan’a
gotiirdiigli Rumlar sayesinde once Hristiyan misyonerler olarak daha sonrasinda ise burada
ticaretle mesgul olmaya baglayarak buradaki Rum niifusu giderek artis sagladi

(Ozcan,1992).

Panayotis’nin 6limii ile birlikte de yerine yine Sakiz Adasi’ndan olan sekreteri
Iskerletzade Mavrokordato Efendi bas terciimanlik gérevine getirildi. Boyarlar arasindan
se¢ilmis olan Bogdan Voyvodasi Dimitri Kantemir’in Prut Savasi’nda Ruslar ile is birligi
yaparak Osmanli’ya ihanet etmesi ve 1714’te de Bogdan Voyvodast Constantin
Brincoveanu’nun Viyana ile olan gizli yazigmalar1 agiga ¢ikinca Osmanli Devleti artik Eflak
ve Bogdan’a yerel prensler yerine, giivendigi Fenerli Rum aileleri atamaya basladi. Bu
durumu lehine kullanan Iskerletzade Mavrokordato da oglu Nikola Mavrokordato’yu
Bogdan’a yonetici olarak atatmayi basardi. Boylece XVIIL. yiizyil (1711-1821) boyunca
devam edecek olan Feneryotlar donemi baslamis oldu. Fenerli bu yoneticilere Bogdan’da

artik voyvoda degil “Hospodar” ad1 verildi (S6zen, 2000).

Rumcadan gelen Fener, Istanbul’da Hali¢ boyunca devam eden mahalleye verilen bir

isimdir. Buras1t Rumlarin ya da Rumlasmus ailelerin ikamet ettigi bir semtti. Fenerli Rumlar,

2 “Boyar: Eflak ve Bogdan soylusu” (S6zen,2000).



kendilerinin Bizans soylularindan oldugunu ileri siirerek soyluluk iddiasinda bulunuyorlardi
(Mantran, 2016). Elbette ki Fenerli soylularin hepsi Bizans’tan gelmiyordu. Kimileri,
Haglilarin Istanbul’u istilasindan sonra kalan Italyan ve Germen kokenliler, kimileri adal,
kimileri ise Romen soylular1 ile evlenerek soyluluk kazanan Romen kokenliler idi. Son devir
Bizans tarihgisi Pachymeres’in Bizans soylu listesine gre Istanbul’da, Lascaris, Paleologos,
Angelos, Vatatzes, Stratigopulo, Livadanios, Cantakuzenos, Kamateros, Philes gibi aileler
bulunmaktaydi. Ayrica 1204 Latin istilasinin ardindan dil ve din bakimindan tamamen
Bizanslilasan ama aslinda Normandiyali olan Radul ve Petraliphas aileleri vardi. Mesela
hekim Mavroyani Pasa Napolili Morisini ailesindendi. Vogiridi ve Asssenesler Bulgar,

Aristarchi Bey, Baltazziler, ya da Kalimakiler aslen Romendi (Ortayli, 2017a).

1.2.3. Bogdan Yonetimine Gelen Fenerli Aileler

XVIIL yiizyilda ve XIX. yiizyilin baslarinda Fenerlilerin denetiminde bulunan en
onemli yerler Eflak (Valahya) ve Bogdan (Moldovya) voyvodaligiydi. Biikres ve Yas
sehirlerindeki liiks saraylarinda Osmanli’nin valileri olarak gérev yapan bu Fenerliler kendi
cikarlar ile Osmanli Imparatorlugu’nun biitiinliigiinii korumasim bir tuttular. Sadece birkag1

Yunan bagimsizlik savasinda etkin gorev aldilar (Clogg, 2015).

Yukarida belirtildigi gibi bunlar Rum, Arnavut, Adali, Romen ya da Italyan kokenli
ailelerdi. Bunlarin arasinda Romen boyarlariyla evlilik yoluyla akrabalik kuran koyliiler,
Egeden gelen tiiccarlar ya da kiirek¢i ¢ocuklari bile vardi. Aldiklari iyi egitimleri ve fazlaca
dil bilmeleri onlarin kisa siirede dikkat ¢ekip, nemli géreve gelmelerini sagliyordu (S6zen,
2010). Eflak ve Bogdan’da Fenerliler donemi boyunca voyvodalik yapan Fenerli aileler ve
cikardiklart voyvoda sayilar1 Tablo 1°de gosterilmistir.



Tablo 1. Fenerliler donemi boyunca Eflak ve Bogdan’da voyvodalik yapan Fenerli
aileler ve ¢ikardiklar1 voyvoda sayist (Emiroglu, 1996).

Ghika (5)

Hangerli- Hangerli (2)
Ipsilanti (2)

Kalimaki- Callimachi (4)
Karaca- Caragea (2)

Mavrokordato- Mavrocordatos (6)

Mavroyeni- Mavrogheni (1)
Moruzi (2)

Rakoviga- Rakovitsa (4)
Rosetti- Manol (1)
Suco-Sutzo (3)

Tablo 1 incelendiginde alt1 voyvoda ile Mavrokordato ailesinin Eflak ve Bogdan’da

en fazla voyvodalik gorevi iistlenen aile oldugu goriilmektedir. Tablo 2’de de X VIII. yiizyil

boyunca Bogdan’da gorev alan voyvodalarin isimleri verilmistir.

Tablo 2. XVIIL yiizy1l boyunca Bogdan’da gorev alan Voyvodalar (Uzuncarsili,

1983b).

1-Antiyoh Kantemir
2-Konstantin Duka
3-Mihail Rakovica
4-Nikola Mavrokordato
5-Dimitri Kantemir

6- Yanaki Mavrokordato®
7-Ligor Gika (iskerletzade)
8-Kasap Yanaki*
9-Konstantin Mavrokordato
10-Yanaki Mavrokordato II

11-Konstantin Rakoviga

12-Mati Gika

13-Iskerlet Gika (Ligorzade)
14-Yuvan Kalimaki

15-Ligor Kalimaki

16-Ligor Aleksandr Gika
17-Konstantin Moruzi

18-Aleksandr K. Mavrokordato (Deli Bey)
19-Aleksandr Mavrokordato I (Firari)
20-Aleksandr Ipsilanti

21-Manol Rozetti

22-Aleksandr Moruzi

Tablo 2 incelendiginde Nikola Mavrokordato’dan itibaren Bogdan yontimine Fenerli

Rum voyvodalarin geldigi goriilmektedir. Bu voyvodalar genelde evlilik yolu ile de birbirleri

ile akrabaliklar1 mevcuttur.

3 Bogdan Voyvodasi Dimitri Kantemir’in 1711 Prut Savasi esnasinda Rusya tarafina gegerek isyan
etmesi sonucu olusan boslugu Baltact Mehmet Pasa ordusundaki Divan-1 Hiimay@in Terciimani olan Iskerlet-
zade Yanaki’yi voyvoda vekili atayarak doldurmus ve Bogdan’da tekrar kontrolii saglamaya g¢aligmistir

(Uzungarsili, 1983D).

4 Patrona Halil tarafindan atanmis ve yalnizca yirmi beg giin gorevde kalmigtir.



1.2.4. Kiiciik Kaynarca Antlasmasi’na Kadar Bogdan

Prut Savasi’ndan sonraki Osmanli- Rus savaginda (1736-39) Rusya once Hotin’i
ardindan da Yas’1 isgal etti. Bu savas esnasinda Ruslar Eflak ve Bogdan’daki Fenerli
yonetimini istemeyen boyarlar ve din adamlarinin da destegini aldi1 (Yiiksel, 2019). Ancak
Rus askerlerinin buradaki davraniglari, General Miinnich’in Dimitri Kantemir’in kardesinin
ogullar1 olan Konstantin ve Dimitragku’yu Bogdan’a yagmalamaya gondermesi ve
yayinladigr genelgede ¢ok fazla yiyecek talep edip Bogdan boyarlarini da orduya siivari
olarak almasi ile burada kislayacak yirmi bin askerin tiim masraflarin1 da Bogdan’in
karsilayacak olmasi gibi maddeler icerince boyarlar umduklarini bulamamis hatta bazilar
bu genelgeyi imzalamaktan kaginmiglardi (S6zen, 2010). Rusya bu savasta da yenilgiye

ugramis iggal ettigi yerlerden de ¢ekilmek zorunda kalmisti.
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Harita 1. 1739 Belgrat Antlasmasi’na gore Osmanli- Rusya sinirin1 gosterir harita
(BOA/HRT.h,1152: 190).

Belgrat Antlagmasi ile birlikte Bogdan’in kuzeyinde kalan ve oncesinde Lehistan
tarafindan iggal edilmis olan Hotin kalesi yine eskisi gibi Osmanli yonetimine birakilmisti.
Ruslar tarafindan iggal edilmis olan ¢evre nahiyeler ve kdyler ise tekrar Bogdan yonetimine
birakilacakti (Uzungarsili,1983b). Antlasmaya gore Azak Kalesi yikilacak, Osmanli Azak
kiyisinda yeni bir kale yaptirabilcekti. Yine Ruslar Azak ve Karadeniz’de savas ve ticaret

gemileri bulundurmayacakti (Uzungarsili, 1983a).
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1.2.5. Kiiciik Kaynarca Antlagsmasi Sonrasi Bogdan

Belgrat’taki yenilgide Rusya’nin Bogdan iizerindeki planlarmi gegersiz kilmaya
yetmedi. Bir sonraki savas olan 1768-1774 Osmanli- Rus savasinin bu kez kazanan1 Rusya
oldu ve imzalanan Kiiciik Kaynarca Antlagmasi sayesinde de planlarmi yavas yavas
uygulamaya koydu. Antlagmanin {i¢lincii maddesi geregince Kirim bagimsiz olmus, besinci
maddesiyle Istanbul’da elgilik agma hakki elde edilmis, bu maddenin devami niteliginde
olan on birinci maddeyle Rusya istedigi yerlerde konsolosluk acabilir diyerek Osmanlinin
icislerine miidahale firsati bulmus dogrudan Eflak ve Bogdan’1 ilgilendiren on altinct madde

ile de oradaki voyvodaliklar1 kontrol edebilme sansini ele gecirmisti (Kdse, 1997).

Harita 2. Bogdan Prensligi. 1711 Prut Antlagsmasi’ndan 1774 Kiigiik Kaynarca
Antlagsmasina kadar yapilan savaglar ve Bogdan’a katilan sehir ve kaleleri
gosterir harita (BOA/HRT.h, 1185: 23).

Rusya bu antlagma ile hem Kirim’1 ele gegirme hem de Eflak ve Bogdan’in siyasetine
miidahil olma sansin1 yakaladi. Rusya bundan sonra ilk ig olarak da Grigorie Gika’y1 Bogdan

Voyvodasi olarak Osmanliya kabul ettirmeyi basardi. Voyvodalarin Rusya taraftar1 olmast
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Ruslarin burada daha fazla niifuz elde etmesini sagliyordu (Yiiksel, 2019). Gika’nin Ruslara
giivenerek Bab-1 Ali’nin emirlerine uymamasi ve Kiicikk Kaynarca’ya gore iki yil vergi
almamasr® gerekirken Bogdan’da vergileri toplamasi, Gika’nin Bab-1 Ali tarafindan
gorevden alinmasina ve hatta 6ldiirtilmesine neden oldu (Yilmaz, 1994). Gika’dan sonra
Osmanli voyvodaliga sadakatinden emin oldugu Divan-1 Hiimayln Bas Terclimani

Konstantin Moruzi’yi voyvoda olarak atadi (Uzungarsili, 1983b).

L i b i K Ak R Uk 8 e e o

Harita 3. 1774 Kiigiik Kaynarca Antlagsmasi’na gére Osmanli- Rusya sinirini gosterir
harita (BOA/HRT.h, 1188: 187).

Eflak- Bogdan ve Kirim meseleleri yiiziinden iyice gerilen Osmanli- Rus iliskileri
savasa ramak kala Fransa’nin araya girmesiyle miizakereyle yoluyla ¢6ziildii. Sorunlarin
goriigiilmesi icin taraflar Aynalikavak’ta bir araya geldi (Kdse, 1997). 1779’da imzalanan
Aynalikavak Tenkihnamesi’yle Osmanlinin 1739 Belgrat Antlasmasi’na dayanarak Ibrail,

Hotin ve Bender’de Hristiyan ahaliden aldig1 topraklari geri verdi.® Aynalikavak’tan sonra

> Kiigiik Kaynarca Antlasmasimin 16. Maddesinde Osmanli Devleti’nin, “Eflak ve Bugdan’in savas
swrasindaki zararlart goz ontine alinarak, andlasmanin miibadelesinden itibaren iki yil ahaliden vergi talep
etmeyecektir.” sart1 vardir (Kose, 1997: 125).

® Aynalikavak Tenkihnamesi’nin yedinci maddesinde; Ibrail, Hotin ve Bender Kalelerinin etrafinda ve
mahall-i sairede vaki olan, manastir ve diger sahislara ait Belgrad Miisalahasi’yla zapt olunmus arazi ve



12

da Rusya, Eflak ve Bogdan’da konsolosluk agmak icin Osmanli ile goriismelere basladi.
Konsolosluk kurulmasi fikri ilk defa 1775°te Rusya Ticaret Heyeti’nde giindeme geldi.
Heyetin baskani olan A. P. Vorontsov’a gore, konsolosluklar Ruslarin buradaki siyasi ve
ticari ¢ikarlarina aktif bir sekilde hizmet edecekti. Ancak Osmanli- Rus iliskilerinin
bozulmamasi adina kabul edilmedi. Daha sonraki tarihlerde Rusya’nin elgisi Stahiev de bu
fikri destekleyince 7 Aralik 1779 da Rusya Hiikiimeti Eflak- Bogdan ve Besarabya’da
konsolosluk kurulmasini kabul etti. Bu goreve S. Lagkarev atandi. Ancak Osmanli, Eflak ve
Bogdan’da agilacak bir konsolosluk fikrine siddetle karsi ¢ikt1 (Yiiksel, 2019). Osmanl,
Aynalikavak’a gore bir bolgede Avrupa devletlerinin konsoloslugu yoksa Rusya’nin da
olamaz derken Rusya’da Kii¢iik Kaynarca’daki Rusya’nin gerekli gordiigii yerlerde elgilik
acma hakkinin bulunmasi maddesini 6ne siiriiyordu. Kisacasi her iki devlet de kendi
cikarlarina uygun diisen antlagmayr argiiman olarak kullaniyordu. Uzlasma bir tiirli
saglanamayinca Fransa Elgisi St. Priest arabulucu olarak dahil oldu. St. Priest Akkirman’1
teklif ettiyse de Reis’iil kiittap Siileyman Feyzi Efendi Silistre’nin daha uygun olacagini
sOyleyince sonunda konsoloslugun Silistre’de agilmasi kararlastirildi (Hammer, 1992).
Ancak bu kez de Rus hiikiimeti bunu reddetti ve Stahiev’i gérevden alarak yerine tecriibeli
bir diplomat ve ayn1 zamanda Osmanli hakkinda da fazlasiyla bilgi sahibi olan I. Bulgakov’u
goreve getirdi. Avusturya da bu konuda Rusya’y1 destekledi’. Bulgakov’un biiyiik elgilik
gorevine gelmesiyle artik Osmanli- Rus iligkileri farkl bir seyir alacak ve Rus baskis1 Bab-
1 Ali’de ¢ok daha fazla hissedilecekti. Sadrazam Halil Hamit Pasa Rusya’y1 ikna etmek igin
bir el¢iyi St. Petersburg’a® génderdiyse de bu girisimi basarisizlikla sonugland1 ve sonunda
daha fazla baskiya dayanamayarak Serciyos Laskarev’in Eflak- Bogdan ve Bucak’a el¢i
olarak Biikres’e atanmasini kabul etti (Yiiksel, 2019). Aralik 1781 tarihinde Biikres’e

yerlesmek {lizere Rusya tarafindan konsolos olarak Serciyos Lagkarev gonderilmisti. Rusya

emlakin geri verilmesine ve memleketeyn-i merkumeteynde bulunan ahaliden bazilarina dedelerinden miras
kaldigini ispat ettigi takdirde emlakin taraflarina geri verilmesine Rusya Devleti’nin sefaati ve Devlet-i
Aliyye’nin miisaadesiyle...” seklinde Hristiyan ahalinin topraginin geri verilecegi belirtiliyor (BOA, 2019:
299).

7 Avusturya’min siirekli Rusya’y1 destekleyici bir politika izlemesinin nedeni, Marie Threse’nin
6liimiiyle Avusturya tahtin1 devralan oglu II. Joseph’in Ruslarin artik durdulamayacagini ev Osmanli’nin
paylasilmasinin en karli yol oldugunu diisiinmesiydi. Bu amagla da Mohilof’ta temelleri atilan Grek ve Dagya
(Ortodoks devleti) Projelerini St. Petersburg’da imzaladiklar1 gizli bir antlasma ile uygulamaya koydular.
Antlasmaya gére Ruslar, Kirtm ve Ozi’yi alirken Bosna ve Sirp topraklart da Avusturya’ya birakiliyordu.
Ayrica, Eflak- Bogdan ve Besarabya’y1 da igine alan bir Ortodoks Devleti (Dagya) ve merkezi Istanbul olan
ve II. Katerina’nin torunu Konstantin’in tahtina oturacagi bir Rum (Grek) Devleti kurulmasi planlaniyordu.
Bkz. Kose, 1997.

8 Petersburg sehrinin ismi belgelerde genelde Petroburg seklinde kaydedilmistir. Anlasilabilirligi
artirabilmek adina dogru ismi olan Petersburg tercih edilmistir.
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orta el¢isinin Bucak, Eflak ve Bogdan memleketlerindeki Rus tiiccar ve zevatinin islerini
gormek ve takip edebilmek i¢cin umumen konsolos olarak atandigi, Biikres’e gidene kadar
ve bu lic memleketten hangisine ikamet etmek isterse istesin, kimse tarafindan engel
olunmamasi igin Istanbul tarafindan, Ozi valisi, Hotin ve Bender muhafiz, kad ve naiplerine,

Eflak ve Bogdan voyvodalarina bir ferman gonderilmisti (BOA/C.HR, 140/6974).

Rusya’nin Biikres’e konsolosluk agmasindan telaslanan Avusturya da Bab-1 Ali’nin
onayii bile beklemeden Stephano Raigevi¢’i Biikres’e konsolos olarak atamisti (Yiiksel,
2019). Bab-1 Ali’nin onayini bile beklemeden konsolosun Biikres’e gitmesini Eflak
Voyvodasi Nikola Karaca’dan gelen tahriratta gormek miimkiindiir. Tahriratta, Avusturya
imparatoru tarafindan sir katibi ve ticaret nezareti namiyla Eflak ve Bogdan’a tayin edilen
Raigevig’ isimli kisinin Biikres kasabasina kadar geldigi bildiriliyordu. Voyvoda bu sahisla
goristiigiinde, kendisinin uzun zamandan beri memuriyette bulundugunu ve ikametinden
dolay1 Devlet-i Aliyye’nin izni olmaksizin tutuklanamayacagin1 voyvodaya beyan etmisti.
Raigevig isimli bu sahsin Eflak ve Bogdan’a konsolos olarak geldigini tabiiyetindeki
adamlar1 da alenen voyvodaya soylemislerdi. Voyvoda da ne tarafa gidecegini
sorguladiginda, Osmanli’ya danismadan kendisinin sir katibi tayin edildigini sdylemis
gorevine bu taraftan baslayacagini simdi de geri gonderilmesinin kotii olacagini iddia etmis
ve bu kararinda da israrli davranmisti. Raigevi¢’in sorgulanmasinin ardindan Voyvoda
durumu Istanbul’a bildirerek gonderdigi belgeye kulak verilmesini ve bu konuda Bab-1
Ali’nin kendisine cevap vermesini istemisti. Bu habere bizzat Sultan I. Abdiilhamit cevap
vererek bu kimsenin yaptiklarini kendilerine haber vermeye devam etmesini istemisti

(BOA/HAT,17/768).

Bab-1 Ali, Avusturya’nmn Osmanli onaymi beklemeksizin konsolosu Biikres’e
gondermesine karsit ¢iktiysa da bu tarihlerde Osmanli’nin Kirim meselesi yiiziinden
Rusya’yla savas ihtimali vardi ayrica Istanbul’da, Avusturya ile Rusya arasinda kurulan gizli
bir ittifak soylentileri de dolasiyordu (Grek Projesi). Bu sebepler yiiziinden Osmanl
Avusturya’nin bu konsolos girigsimlerine kars1 fazla direnemedi ve geri adim atmak zorunda
kald1 (Yiiksel, 2019). Bab-1 Ali de siirekli Avusturya ve Rusya’nin durumunu dikkatlice
takip edip malumat almak i¢in Eflak ve Bogdan voyvodalarina tahriratlar génderiyordu. Bu

tahriratlardan birisinde, Avusturyali ve Rusyalinin durumlarina agina olmalarindan dolay1

9 Avusturya elgisi Stephano Raigevig’in ismi Osmanli arsiv belgelerinde Raycovik ya da Racovik olarak
telaffuz edilmistir.
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bunlarin hareketlileri ve sakinlerinin hazirliklari ile Erdel i¢inde ve sinirlarindaki tavirlarina
dair gilivenilir adamlar araciligiyla aldiklar istihbarati 6grenmek istemisti. Avusturyalinin
durumuyla ilgili tahkik edilen havadislerin kendilerine haber verilen konularda sadakatli
davranilmasini istiyorlardi. Beg¢ wulagiyla gelen havadiste maslahatgiizar hakkinda
gonderdikleri haberlerde Avusturyali ile Rusyali aralarinda ittifak baslamis gibi oldugu ve
Avusturyali ile Rusyalinin askeri diizenleme ve miithimmat c¢aligmalar1 arzusu iginde
olduklarindan bahsediyordu. Fransa, Ispanya, Felemenk ve Ingilterelinin savaslari
bitmedik¢e bunlarin muharebeye baslamayacaklar1 kendilerine haber verilse de
Ingilterelinin kuvvetsizliginden dolay1 baris yapilmasinin zorunlu oldugunu diisiiniiyorlard.
Taraflar arasinda sulh bulundugu takdirde Avusturya Imparatoru’nun bos durmayip bir fesat
cikararak Rusyali ile birliktelikleri muhakkak oldugu icin ikisinin gizli amaclarini agik
etmeleri bekleniyordu. Bu durumlardan dolayr Avrupa’nin durumuna aldanmamasi
gerektigi, Eflak memleketi Avusturyaliya yakin oldugundan gelecekte buradaki vilayetleri
rahatsiz edecek tavirlar sergilemelerinin muhtemel oldugunu sdyliiyorlardi. Bu durumu
anlayacak duruma vakif meziyetleri olan, hiirmet goren ve kimseye sir vermeyecek kisileri
Be¢ ve Erdel taraflarina ticaret bahaneleriyle gonderip Avusturyalinin hareketlerini az ¢ok
her ne ise kendilerine miihiirlii ve gizlice haber verilmesi ve haberinin olmadig1 konular1 da
Ogrenip acilen bildirmelerinin 6nemli oldugu uyarisinda bulunuyorlardi (BOA/C.HR,
20/996). Hatta bu konuda bizzat Sadrazamdan alinan emirler dogrultusunda Rusguk kadis1
Eflak ve Bogdan voyvodalan tarafindan gonderilen tatar ulaklarin alikonmamasini ve
geciktirilmemesini emretmisti (BOA/AE.S.ABH.I, 155/10375). Yine Silistre Naibi Mehmed
Emin Efendi de Istanbul’dan Eflak ve Bogdan’a ve bu iki yerden de Istanbul’a gidip gelen
ulaklarin alikoyulmamasi1 ya da geciktirilmemesi, hatta derhal kendilerine at bulunup
gonderilmesi konusunda gerekli ihtimamin gosterilmesi ve icabinca hareket edilmesi i¢in

ilam ¢ikartmistt (BOA/AE.S.ABH.I, 155/10376).

Rusya, Lagkarev sayesinde Agustos 1782’de Tuna’nin tiim limanlarina girebildi, diger
devletler kadar vergi 6deyip sadece bir defa glimriik resmi 6deme hakkini elde etti (Yiiksel,
2019). Rusya biiyiikelgisi Bulgakov araciligiyla 4 Kasim 1782’de Osmanli’ya bir {iltimatom
verdi. Ultimatomda Kirim, ticari meseleler ve Eflak- Bogdan konusunda Kiigiik
Kaynarca’ya uygun davranilmasi isteniyordu. Bu iiltimatomun Bogdan’1 ilgilendiren kismu,

Kii¢iik Kaynarca’nin geregince hareket edilerek cizyenin belirlenmesi ve zorla koyulan
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yiikiimliiliiklerin kaldirilmasiydi. Kirim ve ticaret!”

konusu konusulup karara varilsa da
Eflak ve Bogdan maddesi’nin goriisiilmesi ve karara varilmasi Ocak 1784’i buldu (Kose,
1997). Subat 1783’te Laskarev’in yerine Biikres’e Ivan Severin konsolos olarak atand.
Severin hem Eflak Voyvodasi Nikola Karaca’dan hem de Bogdan Voyvodasi Aleksandr Deli
Bey Mavrokordato’dan Osmanli’nin Kiigiik Kaynarca ihlallerini ve gonderilen paralar
hakkinda bilgi istedi. Bu sirada Bogdan Bagpiskopos’u Gavril’de Severin’le yakin iliski
icerisindeydi. Rusya Biiyiikelgisi Bulgakov bu bilgiler sayesinde Osmanliy1
sikistirabiliyordu. 8 Nisan 1783’te Kirim’in Rusya tarafindan ilhakinin ardindan Mayis
ayimnda Bulgakov tekrar Eflak ve Bogdan da isteklerde bulundu. 8 Ocak 1784’te Kirim
Konvansiyonu ve Tuna Prenslikleriyle ilgili sozlesme imzalandi (Yiksel, 2019).
Sozlesmeyle, Bogdan’dan yiiz otuz bes kese ve dort yiiz kirk bes buguk kurustan fazla cizye
alinmayacak, hediye doksan bin ve rikabiyye yirmi bes bin kurus olacakti. Alinacak bu
paralar halktan degil beylerden tahsil edilecekti. Arazi ve levazimat lazim olursa fazla
miktarda alinmayacak, alindiginda da reayaya tasitilmayip parasi da pesin olarak ddenecekti.
Istanbul igin lazim olan koyun, kereste vesair ihtiyaglar voyvodalar nezaretinde temin
edilecek disardan gelen herhangi birisi halkin topragin1 zapt edemeyecek ve antlasmadan
sonra zapt edilen bir yer varsa geri sahibine iade edilecekti. Ayrica Osmanli Eflak ve
Bogdan’a memur gondermeyecek gidenlerin de burada kalma siiresi uzamayacakti (Kdse,

1997).

Osmanl1 Devleti de Severin’i yakindan takip ediyordu. Bogdan Voyvodasi Aleksandr
Deli Bey boyarlara Severin’le goriismelerini yasaklamisti. Aleksandr Deli Bey’in bu
diismanca tavr ile ilgili Yiiksel’in aktardigina gore Severin’in Bulgakov’a gonderdigi 1
Nisan 1784 tarihli bir mektupta, “Bogdan halki paskalyada salincak yapmalarina izin
verilmesi icin benden araci olmami istedi ben de durumu bir adamim ile Voyvoda
Aleksandr’a ilettim. Voyvoda, eger kendisinden isteselerdi izin verirmis ancak beni araci
koyduklart icin izin vermemekle kalmayp yapilan salincaklart da kirdirdi” seklinde bilgi
veriyor ve amacinin kendisini halkin nazarinda kiiclik diistirmek oldugunu soyliiyordu
(Yiiksel, 2019: 621). Aleksandr Deli Bey’in bu diismanca tavrina ragmen Bulgakov yine de
Voyvodayr destekliyordu. Mart ve Agustos 1784°te olmak iizere iki defa Voyvodanin

1022 Haziran 1783’te Rusya ile 81 maddelik Ticaret Antlasmasi yapildi. Ruslar bu antlagmadan sonra
sadece kendilerine ticari ayricalik elde etmekle kalmadi, yabanci devletlere Rus bayragi altinda ticaret yapmaya
tesvik ederek Kirim ve g¢evresinin ticaretini canlandirmaya caligsityordu. Boylece Karadeniz’in ticari kontrolii
de Osmanli’nin elinden ¢ikmis oldu (Kose,1997).
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gorevden alinmasini engelledi. Bulgakov yaptigi bu destegi de Severin’e aktararak
Aleksandr Deli Bey’e tek dayanagmin Rusya oldugunu ama bunu hak etmesi gerektigini
iletmesini istedi. Bulgakov bu sayede Aleksandr Deli Bey’in Rusya’nin destegini
kaybetmemek adina konsolosun tiim isteklerini yerine getirecegini diisiintiyordu (Yiiksel,
2019). Bab-1 Ali daha sonra Aleksandr Deli Bey’i azletti (Uzungarsili, 1983b). Neden olarak
da Reis’iil kiittap, Rus elgilik terciimani Pizani’ye Voyvoda’nin kotli yonetiminden dolay1
azledildigini belirtti. Bulgakov itiraz etse de Osmanli, Aleksandr Deli Bey’in yerine kuzeni
Aleksandr I Mavrokordato’yu (Firari) atadi. Bulgakov da yeni voyvoda Aleksandr
Mavrokordato’yu eski Voyvoda Aleksandr Deli Bey gibi isleri zorlagtirmamasi konusunda
uyard1. Bu arada Istanbul’da hem Eflak hem de Bogdan voyvodalarmin gérevden alinacagi
ve Eflak’a Mihail Sutzo’nun yerine Donanma-y1 Hiimaylin Terclimani Nikola
Mavroyeni’nin atanacagi sOylentisi dolasmaya bagladi. Bu soOylentinin nedeni, her iki
voyvodanin da Rusya’ya karsi olumlu davranislar i¢inde olmalariydi. Ancak bu sdylentiler
izerine Bulgakov beylerin degismezligi ilkesine dayanarak bu durumun gerceklesmesini
engelledi. Severin bu durumu beylere de aktararak beylikte kalmalarimin kendilerine bagl
oldugunu sik sik hatirlatiyordu. Yiiksel’in aktardigina gore iki defa da bu beylerin
azledilmeleri Bulgakov tarafindan 6nlendi (Yiiksel, 2019). Bulgakov kendilerinden habersiz
bir atamanin yapilamayacagini diisiiniitken Donanma-y1 Hiimay(Gn Terciiman1 Nikola
Mavroyeni yeni bir kararla Eflak Beyi olarak atandi. Kaptan-1 derya Cezayirli Hasan Pasa
Ruslarla yakin zamanda bir savag c¢ikacagmi tahmin ettiginden Eflak’ta kuvvetli bir
voyvodanin bulunmasi gerektigini diisiiniiyordu bu yiizden de Mavroyeni’yi voyvodaliga
tayin ettirdi (Uzuncarsili, 1983b). Mavroyeni de Rusya aleyhtar1 tavirlar sergileyerek
boyarlara Ruslarla goriismelerini yasakladi. Rus Postanesini kullanacak olurlarsa kendilerini
tutuklamakla tehdit etti. Mavroyeni’nin Rusya’ya karsi takindigi diismanca tavirlari
sonucunda Eflak ve Bogdan’it himayesinde goren Rusya, reayanin hakkini koruma
bahanesiyle Osmanli’y1 protesto etti. Sonunda Severin’in kiskirtmalariyla boyarlar
Mavroyeni’yi Bab-1 Ali’ye sikdyet etmeye basladi. Bulgakov’un Mavroyeni’yi degistirme
cabalarina Ingiliz Elgisi de miidahil olup Mavroyeni’yi destekleyerek Ruslarin kendi
cikarlarina uygun birisini getirmek istediklerini bu yilizden Mavroyeni’yi azlettirmek
istediklerini belirtti. Bu olay Rusya’nin Eflak ve Bogdan politikasindan Ingiltere’nin de
rahatsiz oldugunun ve bu konuda Osmanliy1 desteklediklerinin gostergesidir (Yiiksel,2019).
Cezayirli Hasan Pasa’nin sadrazam olmasiyla iyice giic kazanan Mavroyeni, hamisinin

Oliimii ve aleyhtarlarinin kiskirtmasiyla Sadrazam Celebi Hasan Pasa tarafindan idam edildi
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(Uzungarsili, 1983b). Petersburg Askeri Okulu’nda egitim almis ve Petersburg
maslahatgiizarlig1 yapmis olan Bogdan Voyvodasi Aleksandr Mavrokordato (Yiiksel, 2019)
da voyvodaliktan azledilince Istanbul’a dSnmeyip Rusya’ya kagt1 (BOA/HAT, 1430/58552).
Yerine de Aleksandr ipsilanti getirildi. Mavrokordato’nun Rusya’ya kagmasinda konsolos
yardimcist  Selunsky’nin paymin oldugunu diisiinen Osmanli yonetimi Selunsky’nin
gorevden alinmasinmi ve firari voyvoda Mavrokordato’nun teslim edilmesini istediyse de

kabul edilmedi (Yiiksel, 2019).

Rusya’nin Kirim’1 ilhak etmesinden sonra Eflak ve Bogdan’a olan ilgisi daha da artti.
Eflak ve Bogdan’1 tamamen ele gecirmek istedigi icin Osmanli’dan aldig1 imtiyazlar yeterli
gelmiyordu (Kose, 1997). Kirim’a seyahat eden Carige II. Katerina, Severin’i de ¢agirarak
boyarlara ve din adamlarina hediyeler gonderip himayelerinin devam edecegini bildirmesini
istedi. Carige’nin bu seyahat esnasinda Avusturya Imparatoru II. Joseph ile bulusmasini
kendine tehdit olarak algilayan Osmanli uzun zamandan beri Grek ve Dagya Projeleri ile
ilgili de Istanbul’da dolasan sdylentileri duyuyordu. Bu yiizden Bulgakov’dan Kirim’imn geri
verilmesini ve Kiigiik Kaynarca sonrasi imzalanan tiim antlasmalarin gecersiz oldugunu
bildirdi. Bulgakov’un bunu reddetmesiyle onu ve tiim maiyetini tutuklayarak Yedikule’ye
hapsedip Rusya’ya savas ilan etti. Severin ve Selunsky de tutuklanip sinir dis1 edildi. Savasta
II. Joseph’in 6lmesi ve yerine gecen kardesi II. Lepold’iin de savas taraftar1 olmamasiyla
Rusya, Osmanli ile tutustugu bu savasta miittefiki Avusturya’y1 kaybetti. Avusturya 1791
Zistovi Antlagmasi ile savastan ¢ekilerek aldigi yerleri de geri Osmanli’ya verdi. Rusya her
ne kadar buna itiraz etse de Avusturya Rusya’nin isteklerini dikkate almadi. Savasin
Rusya’yla yapilan kismi da sonlandiginda yine kazanan taraf Rusya olmustu. Yapilan baris
goriismelerinde Eflak ve Bogdan’in bagimsiz olmasimi istese de ingiltere ve Prusya’nin
destegini alan Osmanli Devleti’ne bunu kabul ettiremedi ve Yas Antlagsmasi’yla isgal ettigi
yerleri geri verdi. Rusya baris goriismelerinde 6zellikle Bogdan konusuna énem veriyordu.
Nedeni de Kirim’1 topraklarina katan Rusya i¢in Bogdan, giineydogu Avrupa’ya agilan kap1
olarak goriiliiyordu (Yiiksel, 2019).

1.3. XIX. Yiizyilda Bogdan Voyvodahgi

Eflak ve Bogdan ¢ok kez Avusturya ve Rusya savaglarinda isgal altinda kalmist1.
Mesela 1718- 1739 yillar1 arasinda Oltenya yani Kii¢iik Eflak, Habsburglarin idaresi altinda
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kalmis, Habsburglar buralar1 ordunun ihtiyaglarinin karsilanmasinda kullanip halka
zulmetmisti. Bu da buraya atanan voyvodalarin reformlarinin uygulanabilirliine sekte
vuruyordu. II. Katerina ile yapilan savasta Rus ordusunun Biikres’e kadar gelmesi buradaki
soylular1 cesaretlendirmis, eski bagimsizliklarini yeniden kazanabilme iimidi vermisti.
Nitekim 1774 Kiiciik Kaynarca Antlasmasi ile Eflak ve Bogdan soylulari, istanbul’da
uluslararasi haklardan yararlanabilecekleri el¢ilik acabilme hakk: elde etmislerdi. Ayrica bu
antlagma ile Kirim bagimsiz olmus ve bu sayede Bogdan da Kirim’a verdigi vergilerden
kurtulmustu. Elbette antlagmanin pek ¢ok énemli sonucu oldu. Ruslarin Karadeniz’de etkin
olmasi, Rus konsolosluklarmin ardindan Avusturya, Prusya, Fransa ve Ingiltere’nin de
Biikres ve Yas’ta elgilik agmasi bolgedeki Osmanli hakimiyetini sarsan unsurlar oldu.

Ozellikle Ruslar da artik Bab-1 Ali kadar Eflak ve Bogdan’da s6z sahibiydi (Castellan, 1993).

Harita 4. H. 1217 tarihli Bogdan haritasi. Yas Antlagmasi sonrasi Osmanli- Rusya
siirt. (BOA/HRT.h, 1217: 18).

XIX. yiizyilda ise Eflak ve Bogdan artik sadece Rusya’nin degil diger batili devletlerin
de ilgi odagi olmustu. 1853-56 yillar1 arasinda gerceklesen Kirim Harbi sonunda toplanan
Paris Kongresinde Fransa, Eflak ve Bogdan’in birlesmesi fikrini savunmustu. Kongrede
milli devletlerin kurulmas1 fikrini destekleyerek hem Avusturya Imparatorlugu’nu
zayiflatmay1 hem de Rusya’nin Dogu Avrupa’da yayilmasini dnlemeyi planliyordu. Milli
devletlerin kurulmasi fikri en ¢ok da ¢ok uluslu bir toplum yapisina sahip olan Avusturya’y1
rahatsiz ettigi i¢in karsi gikt1. Ingiltere de Rusya’nin Dogu Avrupa’da yayilmasi tehlikesine

kars1 giiclii bir Osmanli istedigi i¢in o da reddetti. Kongreye katilan Piyemonte ve Prusya da
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Avusturya aleyhtar1 bir politika izlemeleri ve milli devlet olarak kurulduklari i¢in onlar da
birlesme fikrine sicak bakiyorlardi. Hatta Fransa 1855 Viyana gorligmesinde Avusturya’ya
Eflak ve Bogdan’1 ilhak etmesini, Piyemonte’nin tepki gostermemesi i¢in de karsiliginda
ona Lombardiya’yr vermesini teklif etmisti. Sonugta Paris Antlagsmasi’nin 23. maddesi
geregi Eflak ve Bogdan’da 1slahatlar yapilmasina karar verildi. 21 Ocak 1857°de Eflak ve
Bogdan divanlarmin birlestirilmesine karar verildi. 11 Subat 1857°de Paris’te
memleketeynin yine Osmanliya bagli kalmasi ve ayr1 ayr1 idare edilmesi ve yerel ailelerden
secilecek birisi tarafindan Omiir boyu idare edilmesine karar verilen 30 maddelik bir protokol
imzaland1. 19 Agustos 1858 tarihinde Paris’e imzalanan mukavelename ile de iki voyvodalik
birlestirildi ve secimlerde kendilerine voyvoda olarak Alexandru loan Cuza’y1 sectiler. Bu
olay da Eflak ve Bogdan’in bagimsizligina giden siireci baglatmis oldu. Nitekim 1878

Ayastefanos ve sonrasindaki Berlin Antlasmasi ile de bagimsiz oldu (Birbudak, 2014).

1.4. Bogdan’in Idari, Kiiltiirel Ve Ekonomik Durumu

1.4.1. Bogdan Voyvodahg:

Voyvoda!! kelimesinin kdkeni Slavca “voyska” (asker) ve ‘“vodity” (siirmek)
kelimelerinin birlesiminden tiiretilmis ve baskumandan ya da idareci anlaminda
kullanilmistir. Farkl1 dillerdeki kaynaklarda, dux, strategos, gospodar, princeps, palatinus
kelimeleri de voyvoda yerine kullanilsa da Osmanli belgelerinde genelde yoneticiye “Bey”

yada “Voyvoda” esine ise “domna” seklinde hitap edilmisti (Maxim, 2013a: 127).

Cografya olarak Eflak (Wallachia) ve Bogdan (Moldovia)’1 i¢ine alan bdlgeye
Osmanli Devleti XVIII. yiizyildan itibaren iki memleket anlaminda “memleketeyn ” ifadesini
kullanmaya bagladi. Eflak, Tuna Nehri’nden Transilvanya Alplerine kadar uzanan bolgeyi
kapsarken (Birbudak, 2014: 4) Bogdan Voyvodalig1 ise Kirim Hanligi’na bagli Bucak ile
kuzeyde Lehistan’a komsudur. Ruslarin giineye dogru inmesi ve Ukrayna’ya yerlesmesiyle

Ruslarla da komsuluk baslamis oldu (Uzuncarsili, 1983b). Moldova Nehri’nin iki

11 Osmanli’da Voyvoda, maliyedeki yiiksek vergi gelirlerini toplayan tahsildar anlaminda XV.
yiizyildan itibaren Anadolu ve Rumeli’deki tahsildarlar i¢in de kullanilmigtir. XVI. yiizyildan itibaren
yayginlasan kavram eyaletlerin vergi gelirlerinin tahsilini {istlenen bir kurum haline doniigmiistiir. Yiksek
ritbeli askeri simf, pagmaklik haslari, vakiflar ve saray mensuplarinin kendilerine verilen gelirlerinin
tahsilinden sorumlu olmuslardir. Miiltezimler de Voyvoda olarak amilmistir. XVIII. ylizyilla birlikte
sancaklardaki bazi dirlik gelirlerinin hazineye aktarilabilmesi i¢in sancak statiisii kaldirilan ve iltizam ya da
malikane usuliiyle verilen yonetim birimlerine de voyvodalik denmistir (Ozvar, 2013).
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yakasindaki arazi voyvodaligm hudutlar1 olarak kabul ediliyordu. Onceleri yerel boyarlar
tarafindan idare edilen bu iki memleket, Prut Savasi’ndan sonra yoneticileri merkezden

atanan ancak kendine has imtiyazlar1 olan eyaletler sekline getirildi (Ozcan, 1992).

Voyvoda se¢cimlerinde, Balkanlarda voyvodalik tanridan alinan ve soy egemenligi ile
devam eden bir yetki gibi kabul ediliyor ve genelde Osmanli yonetimi tarafindan se¢imlere
miidahale edilmiyordu. XVI. ylizyilin ortalarindan itibaren Eflak, Bogdan ve Erdel gibi
bolgelerin yoneticileri, hiikkiimdarliklarini Osmanli padisahinin tasdiki ile yasallastirir hale
geldiler. Boyarlarin oylamasiyla segilen voyvoda, hiikiimdarin da onaylamasiyla gérevine
baslayabiliyordu. Maxim’im aktardigina goére, bu ylizden de “voyvodaligim devletlii
hiikiimdardan alinmigtir” seklinde bir ifade kullanilmaya baslandi. Elkap olarak da diger
Hristiyan hiikiimdarlarinkine benzer sekilde “kidvetii’l-iimerdi’l-milleti’l-Mesihiyye iimmet-
i kiiberai’t-tdifetii’'n-Nasrdniyye” kullaniliyordu. Osmanli yonetimi boyarlarin se¢imine
karigsmayip genelde secilen kisileri Voyvoda olarak onayladilar. Ancak istisnai durumlar da
s06z konusu olabilmisti mesela 1693’te Bogdan Voyvodas1 Constantin Kantemir 6liince
yerine boyarlar, oglu Dimitri’yi se¢melerine ragmen Osmanli yonetimi kabul etmedi.
Voyvoda segilebilmenin ¢esitli kriterleri de vardi. Saglikli ve en az 15 yasin1 doldurmus
olmas1 gerekiyordu. Omiir boyu kendilerine verilen voyvodalik gérevinden azl edilen ya da
isyan eden olursa tipk1 Bizans imparatorlugu’nda uygulandigi gibi tekrar goreve gelmesinler
diye burunlari kesiliyordu. Onceleri dmiir boyu verilen bu gérevin yiiksek gelirleri sebebiyle
boyarlar arasinda voyvodalik i¢in ¢ekismeler ve miicadeleler artinca stiresi kisaltilarak

Eflak’ta ii¢c yi1la Bogdan’da ise iki buguk yila diisiiriildii (Maxim, 2013a: 127-128).

Bogdan Voyvodasi Dimitri Kantemir ve Eflak Voyvodast Brancoveanu’nun
Osmanliya ihanetinden sonra III. Ahmet doneminden itibaren memleketeyne yerli prensler
yerine Rum Beyler voyvoda olarak tayin edilmeye baslandi (Ozcan, 1992). Osmanl
tarafindan gorevlendirilen bu voyvodalar atandiklar1 topraklarin mutlak hakimi olarak kabul
ediliyordu. Voyvoda o eyaletin hem bagkumandani hem de bagyargici yetkilerine sahipti. Bu
sayede boyarlara istedigi cezay1 verebiliyordu yani 6zerk bir yonetim s6z konusuydu. Elbette
boyarlar da voyvodadan hosnut olmadiklarinda Divan-1 Hiimayun’a sikayet edebilme
hakkina sahipti. Nitekim Divan son karar merciiydi ve boyarlar ile voyvoda arasinda dengeyi
saglamaya calistyordu. Voyvodalar Osmanli’nin oradaki temsilcisi kabul edildigi i¢in
haraglar1 da yine voyvodalar topluyordu. Onceleri Sancak Beyi gibi tek tug kullanirlarken
XVILI. yiizyildan itibaren Beylerbeyi gibi iki tug kullanmaya basladilar (Maxim, 2013a).
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1.4.2. Voyvoda Tayinleri ve Gorevleri

Memleketeyne atanacak voyvodalarin tayininde hiikiimet, yerel boyarlara giiveni
kalmadigi i¢in atama isini dogrudan ele aldi. Atama merasimlerine bakacak olursak; dnce
Divan’da teklif goriisiiliir, kabul goriirse Sadrazam tarafindan yeni voyvoda Arz Odasi’na
gotiirlilerek padisahin huzuruna ¢ikarilirdi. Padisahin elini ptiikten sonra voyvodaya degerli
bir at, kumas ve para gibi hediyeler verilirdi. Voyvoda da padisaha, samur, hermin, kakum
ve sincap gibi degerli kiirkler, yirmi at, yetmis tane de sahin hediye ederdi. Bu merasimden
sonra voyvoda Patrikhane’ye gider, Bizans Imparatorlarinin ta¢ giyme térenine benzer bir
toren de burada diizenlenirdi (Maxim, 2013a). Voyvoda sadece padisaha hediyeler sunmaz,
valide sultana, bagkadin efendiye, darlissade agasina ve katibine, hazinedar-1 sehriyariye ve
katibine, hazine kethiidasina, oda lalasina, aga kahvecisi basina, hazinedar kahvecisi basina,

koz bekgilerine de aidat verirdi (Uzungarsili, 1983b).

Voyvodalik makamina oturtacak iskemle agasi adl1 bir memur, yenigeriler ve mehter
takimu ile birlikte kalabalik bir heyetle Yas’a gidilirdi (Uzungarsili, 1983b). Yas’a geldiginde
buradaki metroplit katedralinde, metropolit tarafindan kutsal yag ile kutsandiktan sonra
gorevine baslardi. Voyvodanin berati, goreve baslamasindan birkag¢ ay sonra ancak eline
gecerdi (Maxim, 2013a). Yeni voyvoda gorev yerine gidinceye kadar da bir fermanla
gorevlendirilen baska bir boyar vekaleten yerine bakard:. Iki tuglu pasa riitbesi tastyan
voyvodalar, tayin siiresi 3 y11'2 olarak smirlandirilsa da voyvodaligi elde etmek isteyen diger
Fenerli ailelerin ¢evirdigi entrikalar ile bazen bu 3 yil bile doldurulmadan azl edilirlerdi.
Uzungarsili, voyvodanin eger gorev siiresi uzatilirsa “kaftan baba’ adiyla her bir biiyiik bas
hayvan i¢in bir kurug olacak sekilde halktan vergi alindigindan bahsetmekteydi. Voyvodalar
her sene Agustos ayinda Kirirm Han’it ve Kalgay sultani tarafindan balci basi namiyla
gorevlendirilen memura, kovan basina belirlenen miktarda bal, para ve hediyeler vermesi

adettendi (Uzungarsili, 1983b: 87-88).

Voyvodalarin Ortodoks Arnavutlardan olusan askeri birlikleri vardi. Ayrica
yenigerilere benzer maagh askerleri de mevcuttu. Bunlarin amirine de “drabas agasi”
denirdi (Uzungarsili, 1983b: 100). Bu birlikler hem voyvodalik merkezi olan Yas kentinin

giivenliginden sorumlulardi hem de cars1 pazar denetleyerek su¢lu bulduklarini hemen

12 Mihai Maxim bu siireyi iki buguk yil olarak vermektedir (Maxim, 2013a).
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orada cezalandirirlardi. Avrupa tarafinda bir savas olursa voyvodalarin savasa katilma
zorunluluklart vardi (Uzuncarsili, 1983b). Eger savas voyvodanin katilacagi bir bolgede
degilse, sadrazam seferde oldugu siirece voyvodanin da geceyi sarayinda degil disarda
gecirmesi mecburiyeti vardi (Mikes, 2014). Yaya ve siivari tiifenkendaz birlikleriyle orduya
destek olmalar1 beklenirdi. Yine Avrupa’daki gelismeleri voyvodalarin havadis kagitlar ile
Istanbul’a bildirmeleri onlarin bir nevi istihbarat gérevini iistlendigini de gosteriyordu.
Voyvodalar, bu havadisleri “klaras” ya da “karalas” adi verilen ulaklar araciligi ile
Istanbul’a iletirdi (Uzuncarsili, 1983b: 100-102). Tabi buralarin dis saldirilara kars
korunmasi gorevi de devlet ve Kirim Hanlig1 sorumlulugu altindaydi. Bu voyvodalik hem
Osmanli Devleti’ne hem de Kirim’a vergi vermekle ylikiimliiydii. Vergi olarak paranin
haricinde; kisrak, dogan, kadirgalar1 yaglamak i¢in don yagi, sigir, balmumu, bal, tuz, arpa,
koyun, kereste, av kuslar1 ve kopek gibi farkli sekilde de vergi yiikiimliiliikleri vardi. Bir
nevi Istanbul’un kileri konumundaydilar. Bogdan’in 1784’te senelik geliri 14 yiiktii. Ayn1
y1l yazilan bir fermanla her yil, 135 kese, 444,5 kurus ve bayram i¢in de 90-95 bin kurus
vergi verdigi kaydedilmisti (Uzungarsili, 1983b).

Voyvodalarin kendisine yardime1 olmasi i¢in yiiksek siniftaki boyarlardan olusan bir
divan1 vardi. Bagkan olarak bir arsevek, yargic olarak vornik, miihriinii koruyarak kalem

t'3, komutan olarak voyvodanin kilicini tasiyan spatar veya hatman

islerini yiiriiten bas logofe
ve mali isler igin de vsetiyar mark bulunuyordu (Sozen, 2000). Ayrica Bab-1 Al ile
yazigsmalardan sorumlu Divan Efendisi adli Miisliiman bir memuru bulunurdu. Her ne kadar
Divan Efendisi’nin maasmi voyvoda verse de onun hareketlerini takip edip Istanbul’a

bildirme ihtimalinden dolay1 kendisine sayg1 gosterilirdi (Uzuncarsili, 1983b).

Boyarlar ile iligkilerine gelince, boyarlar Kantemir’den sonra gelen yoneticileri,
Romen degil de Fenerli Rum olmalarindan dolay1 tam olarak kabullenmemislerdir. Elbette
bunda voyvodalarin dénem donem vergileri fazla artirmalari, boyarlarin ¢ikarlarina hizmet
etmemeleri ve yiiksek dereceli memuriyetlere ¢evresindeki Rum kokenlileri getirmeleri de

etkili olmustur. Boyarlar sik sik voyvodalar1 basgkente sikayet etmis ve degistirilmelerine

13 Logofetlik, Osmanli Devletine Bizans’tan kalan bir miiessesedir. Bizans’ta ilk baglarda el¢i kabulii
ve istihbarat islerinden sorumlu iken zamanla biiyiik logofetlik ad1 altinda {ist diizey idarecilerden sorumlu bir
nevi bakanlik sekline déniistii. Osmanl Devleti’nde ise, Bab-1 Ali ile Patrikhane islerini diizenleyen memura
Rum Logofeti, Eflak ve Bogdan voyvodalarimin Bab-1 Ali ile yazisma islerini yiiriitene de Kapi Kahyas1
Logofet adi verilmistir. Fenerliler doneminde (1711-1821) kap1 kahyasi logofetliginin haricinde
memleketeynde Fenerli Rum yoneticilerin etkisiyle sadece Bizans idaresinde karsilasilan Bas Logofetlik
makami da kuruldu. Bu kisi boyarlarin en biiyligli olarak kabul ediliyordu ve voyvodanin miihriinii de bas
logofet muhafaza ediyordu (Belge, 2019).
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neden olmuslardir. Diger Fenerli ailelerin de saraydaki destekgileri bu durumu firsat bilerek
azledilmelerine neden olabilmislerdir. Eflak ve Bogdan’a siirekli degis tokus yapilarak
atanan bu voyvodalar 3 yillik gérev siirelerini bile dolduramadan bu sebeplerden dolay1 agir

cezalara carptirilabilmis hatta idam bile edilenler olmustur (S6zen, 2000).

1.4.3. Bogdan Voyvodahginin Bayrag: ve Sikkeleri

Bogdan voyvodaliginin bayraginda yabani 6kiiz basi ve yildizlar vardir. Bayrak
kirmiz1 ve sar1 renktedir. Bu renkler Bogdan’in simgesi olmustur. Bayrakta sol iist kosede
bulunan 3 yildiz ise Osmanli Devleti’ni temsil etmektedir (S6zen, 2000). Uzungarsilt ise,
Sozen’den farkli olarak pembe ve mavi renk {izerine yildiz ve Okiiz basi resimlerinin

oldugunu belirtmektedir (Uzuncarsili, 1983b).

Resim 2: XIX. yilizy1lda Bogdan Bayragi (S6zen, 2010).

Osmanli idaresinde olduklar siirece hem Eflak hem de Bogdan’da voyvodalar kendi
adlarina para kestirmeyip sadece “penez” adi verilen bakir para kestirebilmislerdi. Bu
paranin bir yiiziinde voyvodanin ismi diger yiiziinde ise Hz. Isa’nin ismi yaziyordu. Ancak

ilerleyen zamanlarda buna da miisaade edilmedi (Uzungarsili, 1983b).

1.4.4. Bogdan Voyvodahg ile Ekonomik liskiler

Bogdan voyvodaliginin vergileri ve cizyesi taksit yoluyla toplaniyordu. Ustelik
toplanan bu vergiler her zaman hazine ye aktarilmayip bazen de ihtiyact olan bdlgeye
gonderiliyordu. Baska bdlgelere aktarilanlar sadece vergiler olmayabiliyordu. ihtiyaca gore

kereste, at, kiiciikbas hayvan ya da zahire de olabiliyordu.
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1554°te voyvodaliga gelmek isteyen Petro, Bogdan vergisini 4 binden 12 bin dukaya
yiikselterek voyvodaligi elde etmeyi basarmist1 (Uzungarsili, 1983b). Voyvodalar bu goreve
gelebilmek i¢cin Osmanliya 6dedikleri resmi peskeslerin yani sira 6dedikleri gayri resmi
peskesler de vardi. Mesela Bogdan Voyvodasi Yuvan 1572°de goreve geldiginde 40 bin flori
vergiyi kabul etmisken ¢ok ge¢meden vergisi 10 bin flori artirtlip 50 bine ¢ikarilmis
Istanbul’un et ve zahire iasesi tedarikinde de baskilar artirilinca Yuvan isyan etmisti
(Barutoglu, 2018). Uzungarsili, 1620°de Bogdan voyvodaligmna atanan Aleksi ilyas’in
senede 56 yiik yani 5 milyon 600 yiiz bin ak¢e haracinin oldugunu belirtiyor. XVIII. yiizyila
gelindiginde ise Bogdan’in senelik vergisi 14 yiiktii. 1784°te ¢ikarilan bir fermanla 135 kese,
4445 kurus ve bayram icin de nakit ve esya 90 bin kurus, rikabiye 5 bin kurus olarak
kayitlara gegmisti (Uzungarsili, 1983b).

Bogdan’in vergileri aylik olarak toplaniyordu. Bunlar; sahsi vergi, arazi vergisi, tuz
madenleri, gimriik vergisi, mera vergisi, tiitlin ve sarap vergisi. Koyliiler bu vergileri kendi
aralarinda toplayip “porkolop” adi verilen memura teslim ederlerdi. Vergiler, riisumdan
muaf olan boyarlara iltizam yoluyla dagitilirds. Iltizami alan boyar verginin bir kismini pesin
verir kalanini da taksitle 6derdi. Bu toplanan vergilerden sarayin haraci ve tersanenin ihtiyaci
gonderildikten sonra kalant voyvodanin oluyordu (Uzungarsili, 1983b). Macar Beyzadesi
Klemen Mikes, III. Ahmet tarafindan Bogdan’a elgilikle gorevlendirildiginde anilarim
yazdigr Tiirkiye Mektuplart adli eserinde Eflak ve Bogdan’i anlatmis onlar1 birbiriyle
kiyaslarken “Bogdan voyvodalig1 daha eski ve fakir olanidiwr, yilda padisaha 60 bin kurus
vergi verir. Bundan baska bu veya su nam altindaki hediyeler de bir o kadar tutar "seklinde

bilgi veriyordu (Mikes, 2014: 232).

1782 yilinda Bogdan voyvodaliginin topladigi toplam vergi, 3 milyon 840 bin kurustu
(Uzungarsili, 1983b). Barbara Jelavich, XVIII. yiizyi1lda Bogdan voyvodaligini elde etmenin
maliyetini 30 bin altin pound, voyvodaligin yillik gelirininse 180 bin altin pound oldugunu
belirtiyor. Haliyle kalan kismi1 da Voyvodanin oluyordu. Ancak her an gdérevden alinma
ihtimallerinden dolay1 tiim paralarin1 miicevherlerini ve esyalarini kutularda ve sandiklarda
muhafaza ediyorlardi. Voyvodalik i¢in verecegi peskesi bor¢ alarak tedarik etti§inden
goreve gelir gelmez hem borglarin1 6demeye calistyor hem de saraya olan bagliligini
gostermek adma sik stk Bab-1 Ali gérevlilerine 6deme yapiyordu. Ayrica harag ve zel
rigvetler de veriyordu. Osmanlida maliyenin iyice bozulmasiyla voyvodaliktan yapilan

O0demelerin ve iasenin artirilmasi konusunda siirekli Voyvodaya baski yapilmaya baslandi.
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Ayrica kendi topraklarinda savas oldugu siirece ya Osmanliya ya da isgalci devletlerin

ordularina yardim etmek zorunda kaliyorlard: (Jelavich, 2018).

Her y11 Eflak ve Bogdan’dan kadirgalar1 yaglamak i¢in tersaneye bin fi¢1 don yagi ve
bin adet s1g1r da gonderiliyordu. X VII. ylizyilda, her sene Bogdan’dan 12 bin okka balmumu,
17 bin okka bal, 600 kantar don yagi, cilalanmis deri, tersanedeki esirler i¢in gomleklik ve
elbiselik 500 top kendir bezi, ayrica tersaneye 1330 okka balmumu goénderilmisti. Yine
sarayin kileri icin 900 okka sar1 balmumu ve bin okka bal geliyordu. Ayrica saray
hayvanlarina arpa, padisah i¢in at, sahin ve dogan gonderdikleri gibi savas sirasinda da top

arabasi, beygir ve 0kiiz arabalar1 da Bogdan ve Eflak’tan tedarik ediliyordu. (Uzuncarsili,
1983b).

Bogdan’dan tiiccar aracilifiyla alinan emtia; koyun, manda, inek, 6kiiz ve keci derisi,
revgan- sade (sadeyag), revgan-1 don (donyagi), cervis yagi, asel (bal), sem’i asel
(balmumu), kagkaval peyniri, tuz, pastirma, yapagi, kereste, giihercile, bugday, arpa, dar1 ve
ottu. Ayrica koyun, inek, 0kiiz, dana gibi canli hayvanlar da alintyordu (Cagman, 2016;
Uzungarsili, 1983b). Peynir ve don yaglarinin birbirine karistirilmasiyla sadeyag elde
edilmesi yasakt1 hatta bu sebeple Ibrail, Kalas ve Ismail iskelelerinde bu durumun dnlenmesi
i¢cin voyvodalar sik sik uyariliyordu (Cagman, 2016). Eger Istanbul’dan gelenler ile
Bogdan’daki saticilar arasinda sorun ¢ikarsa voyvoda arabuluculuk yapiyordu. Iskelelerdeki
giimriik riisumu iltizam usuliiyle boyarlara veriliyordu. Boyarlar da miibasirler araciligiyla
vergiyi tahsil edebiliyordu. Bu iltizam sahibi boyara “vamos” deniyordu. Bogdan’da ticarete
gelen laz tliccarin glimriik vergilerini vermemesi, aligveriste hile yapmalar1 nedeniyle bunlar
hakkinda Bab-1 Ali’ye siirekli sikayet gidiyordu yine Nogay Tatarlariyla yasanan toprak, kan

ve diyet sorunlar1 higbir zaman tam olarak ¢6ziilememisti (Uzuncarsili, 1983b).

Istanbul’a Balkanlar’dan gdnderilen iiriinler karadan ya da deniz yoluyla geliyordu.
Yiyecekler ve kereste tedarikinde genelde deniz yolu tercih ediliyordu. Bu amacla Kalas ile
birlikte Varna Limani da kullanilirdi. Bogdan deniz yolu olarak Kalas Limanim
kullanryordu. Yiyeceklerin saklanmast i¢in bu limanlara antrepolar yapiliyordu. Ozellikle
Kalas’a Miisliiman tiiccar da gelirdi. Burada bir serdar kumandasinda giivenligi saglamak
icin voyvoda tarafindan gorevlendirilen besli Miisliiman askeri bulunduruluyordu
(Uzungarsili, 1983b). Kalas Limanina gilineydeki iskelelerden gelen {iriinler i¢in ise sadece
bir defaya mahsus iskele vergisi alinirdi ve ne kadar siire durursa dursun bu iirlinlerden bir

daha ihraci1 esnasi da dahil para talep edilmezdi. Kalas Iskelesinde vergiye tabii tutulan emtia
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arasinda, bugday, arpa, dari, koyun, sigir, at, domuz, balik, peynir, yag, pastirma, kereste,
halat, meyve, sarap, kosele, mesin, kece, gon, keten, kiremit ve ¢omlek (Siit, 2015)

bulunmaktaydi.

Bogdan’dan Istanbul’a gelecek yiyecekler kapan tiiccar1 araciligryla temin ediliyordu.
Tacirler, ortaklik seklinde ¢aligip iskelelerde kendilerine ayrilan yerlerde kalarak ticaretini
buradan yiiriitliyordu. Fiyatlar o yilki iiretim miktar1 géz onlinde bulundurularak voyvoda
tarafindan belirleniyor ve 6deme pesin yapiliyordu (Cagman, 2016). 1817 yilinda Kalas’tan
Istanbul’a getirilen zahirenin miktar1; 118 gemiyle 286.166 kile bugday, 31.875 kile arpa,
19.420 kile misirdi. Bogdan’da tiretilen bir diger 6nemli emtia ise Bogdan tuzuydu. Ancak
bu tuzun, Kalas’tan yukariya gétiiriiliip satilmasi yasakti. XIX. yiizyila gelindiginde ise bu
kural degistirildi ve Balkanlarla Istanbul’a da sevkiyat1 yapilabildi. Hayvancilik igin de
onemli olan bu tuzdan hem Osmanli hem de Bogdan Voyvodalig1 giimriik resmi aliyordu.

Osmanli aldig1 bu tuzu iki katina satarak gelirlerini daha fazla artirabiliyordu.

Bogdan, kereste ve zahirenin yaninda hem Istanbul hem de komsu iilkelere diizenli
olarak at da tedarik ediyordu. Bogdan’da yetistirilen atlar Eflak’takinden daha iyiydi. Buna
ornek olarak, Avusturya’ya gonderilecek elli bas aygir atin tedariki ve Belgrat tarafindan
gonderilmesinin emredildigi, Eflak tarafindan tedarik edilen atlarin Avusturya tarafindan
makbul olmadig1 ve reddedildigi belgelerde yaziyordu. Elbette satisin yapilabilmesi i¢in de
sinir muhafizi Ismail Pasa’dan izin isteniyordu (BOA/HAT, 20/923).

Canli hayvanlarin getirilmesinde ise, Bogdan’dan getirilen koyunlar kis aylarina
dayanikl1 bir cins olan “mosturgan” ve “pornar” cinsi koyunlar oldugu i¢in Istanbul bunlar
kis aylarinda (1 Agustos- 7 Kasim) temin ediyor ve ihtiya¢ dahilinde kullanmak {izere
Istanbul yakinlarinda bekletiyordu. Mesela Ekim 1818°de Kurban Bayrami i¢in Bogdan’dan
14 bin koyun getirilmisti. Memleketeynden tedarik edilen bir diger koyun ¢esidi de “corgan”
ad1 verilen koyunlardi. Bu koyunlar kis mevsimine dayaniksiz oldugundan genelde yazin
temin edilip dogrudan Istanbul’a getiriliyordu. Bu koyunlar: tedarik eden gorevlilere
“celep”, bu siteme de “celepkesan” deniyordu. Tasra halkinin yiiriittiigii bu sistem sayesinde
Istanbul kasaplarinin et ihtiyaci karsilaniyor, fiyatlar halkin ulasabilecegi diizeyde tutuluyor
ve bu igler yliriitiiliirken de denetim elden birakilmiyordu (Cagman, 2016). Canl1 hayvanlar
celepler aracilifiyla satin alinip kara yoluyla gotiiriiliiyordu. Alinan mallarin fiyatlar1 sabit

oldugu icin, daha yiiksek fiyatla Lehistan, Macaristan ya da Avusturya’ya satmak icin
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kagiran tliccar ya da askeri sinifin bu faaliyetleri voyvoda tarafindan engellenmeye

calistyordu (Uzungarsili, 1983b).

Istanbul’un et ve hububat iasesini bir diizene sokabilmek adia devlet 1793’te Zahire
Nezareti’ni kurmustu. Boylece hububat satin alma isinde devlet tiiccar1 aradan ¢ikarmis oldu.
Keza yine koyun alma isinde de devlet kendi adina onda bir 6l¢iisiinde ve kendi belirledigi
fiyatlarla tiiccardan satin alma yoluna gitti. Onceleri satista istege baglilik sz konusu iken
artik ondalik agnamla birlikte neredeyse zorunlu hale getirilmisti. 1783- 1857 yillar1 arasinda
uygulanan bu sistemde kontroliin devlette olmasindan dolay1 bir tiir vergi 6zelligi kazandi

(Cagman, 2016).

Osmanlinin bu sistemleri uygulamaya koymasinin sebepleri olarak, Avusturya ve
Rusya gibi devletlerin 1774 Kiigiik Kaynarca Antlagsmasi’ndan sonra memleketeynde
konsolosluklar araciligiyla s6z sahibi olmalari, kiyilar, sahiller, limanlar ve Tuna Nehri’nde
serbestce ticaret yapabilmeleri, buranin ticaretine gayrimiislim tliccarin haklarini koruma
bahanesiyle miidahale edebilmeleri ve hatta voyvoda atamalarinda Bab-1 Ali’ye karigmalari
sayilabilir (Kdse, 1997). Kiigiik Kaynarca Antlagsmasi1 Eflak ve Bogdan’1 miidahaleye agik

hale getirmisti.



II. BOLUM

2. MAVROKORDATO AILESI

2.1.Bogdan’da Mavrokordato Ailesi

1711 Prut Savasi’ndan 1821 Yunan isyanina kadar Bogdan, Fenerli Rum aileler
tarafindan idare edildi. Bu ailelerden ¢ikan voyvodalar bazen reayanin yaninda oldu,
reformlar yapt1 ve boyarlar1 kizdirdi bu yiizden gérevden alindi. Bazen de kendi kesesini ve
boyarlarin kesesini diisiindii halka agir vergiler yiikledi, reayanin sikayetleri iizerine de
gorevinden alindi. 1774 Kii¢iik Kaynarca Antlagsmasi’ndan sonra da Rusya ve Avusturya’nin
niifuz miicadeleleri yiiziinden yapilan miidahaleler sonucunda gorevden alindilar. Bu
ailelerden birisi de memleketeynde en ¢ok voyvoda ¢ikaran aile olan Mavrokordatolard:

(Sézen, 2010).

1711 Prut Savasi’nda Bogdan Voyvodasi Dimitri Kantemir’in Ruslar ile ittifak
kurarak Osmanli’ya ihanet etmesi ve yenilince de Rusya’ya kagmasiyla (Romen Kronikleri,
1993) Osmanl1 bu sinir bdlgelerinde idareyi tamamen kontrollerine alip glivenli bir yonetim
sahas1 yaratmaya ¢alistt. Bu amagla da artik ynetici olarak yerel prensler yerine istanbullu
Rumlar1 atama yoluna gitti. Bu usulle atanabilmenin de bir hiyerarsisi olusturuldu.
Atanabilmek i¢in dnce Donanma-y1 Hiimaytin sonra da Divan-1 Hiimay(n Bas Terciimani
olunmas1 gerekiyordu. Tabi bazen istisnai olarak usule uyulmadigi da oldu. Mesela Nikola
Mavroyeni  Divan-1  Hiimayun Terciimanligma ge¢meden dogrudan Tersane

Terctimanligindan Eflak voyvodaligina atandi (S6zen, 2000).

Marvokordato Ailesi de biitiin Fenerli Aileler gibi kendilerini Bizans’in imparatorluk
ailesinin varisi olarak gdérmektedirler. Imparator Jiistinyen’in soyundan geldiklerini iddia
etseler de Sakiz adasindan gelerek Istanbul’un Fener semtine yerlestikleri bilinmektedir.
Osmanli belgelerinde adlarinin gegmeleri XVIIL. yiizyill ile baglar. Zeynep Sozen,
Mavrokordato’larin baba tarafindan Ingiliz yazar ve sair W. Shakespeare’in Otello adli
eserine esin kaynagi olan Mavros adli bir Rum general ile de akrabalig1 oldugu bilgisine

ulastigini sdyler (S6zen, 2000).
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Ailenin bilinen ilk iinlii {iyesi Iskerletzade Aleksandr ile ilgili bilgilere en genis yer
veren Dimitri Kantemirdir. Kantemir, Aleksandr’in IV. Murad doneminde zengin bir Rum
tiiccar olan ve sarayin sorgu¢ veya koyun alim islerini yliriiten Skarlatos’un kiz1 Luxandra
(Roksana) ile soylu ama yoksul Kioslo Panteli Mavrokordato’nun ¢ocugu oldugunu sdyler!®.
Aleksandr daha on iki yasindayken Padua’ya giderek on dort yil bilim egitimi alip fizik ve
felsefe doktoru oldu (Kantemir, 1998). Aleksandr egitimi esnasinda tip alaninda da
caligmalar yaparak Pneumaticum Instrumentum Circulandi Sanguinis sive De Motu et Usu
Pulmonum (Kan Dolasimimin Basma Organi yani Akcigerin Yap1 ve Islevi) adli tezini yazdi
(Etker, 2017). Ayrica Yahudi tarihi (Jewish History), Yunanca grameri ve ¢ocuk felcini konu
alan bir tip kitab1 daha bulunmaktadir (Balci, 2013). Istanbul’a déniince de hem
Patrikhane’de profesorliik yaptt hem de hekimlige devam etti. Hekimligi sayesinde pek ¢ok
hastaliga c¢are bulmasiyla Istanbul’da tamnmaya basladi. Ailesi soruldugunda ise
Mavrokordato adi taninmadigr i¢in kendisini Sarica Skarlatos’un oglu olarak tanitmasi
adinin Tiirkler arasinda Iskerletzade Aleksandr olarak anilmaya baglamasini sagladi. Sarayin
Bas Terctimani (Dragoman) Panayotis Nikosios’un yardimcisi iken Panayotis’in 6liimiiyle
de onun de yerine atanmayi basardi (Kantemir, 1998). Dragomanlik goérevinde Sakizli
Rumlarin yerleri ayr1 olmustur. Nitekim Panayotis de Iskerletzade Aleksandr da Sakizli
Rumlardir (Berkes, 2009). Aleksandr’t bu goreve Kopriilii Ahmet Pasa atadi. Ayni sene
Patrik tarafindan da Biiyiik Logofetlik gorevine getirildi. Ayn1 zamanda hekimlik gdrevini
de siirdiirmeye devam ediyordu (Galland, 1998). Sadrazam Merzifonlu Kara Mustafa Pasa
ile beraber Viyana kusatmasina katilarak terciimanlik gérevini burada devam ettirdi. Hatta
Erdel Krali’nin Sadrazam’in karargahi ziyaretinde hem terciimanlik yapip hem de biiyiik
bir titizlikle protokol kurallarmi uyguladigini, Bas tesrifatci Ahmet Aga 22 Agustos tarihli
giinliigiine de kaydetmisti (Kreutel, 2005). Reisii’l kiittap Rami Mehmet Efendi’nin
danisman1 oldugu donemde Karlofca goriismelerine katildi (Mantran, 2015). Imzalanan
Karlofca Anlagsmasi’nda gosterdigi basarilar sayesinde o kadar ¢ok iinlendi ki kendisine
“muharrem-i esrar” (Yunanca eksaporretan) unvam verildi (Kantemir, 1998:941-943).
Fransa Elgiliginde gorevli olan Galland anilarinda, Aleksandr’in Osmanlidan habersiz
Imparator Lepold’den Prens unvani aldigin1 da belirtiyor. Ayrica Aleksandr’in para islettigi
ve bu konuyla ilgili Sieur Manolaki ile bir anlagsmazliga diisiip mahkemelik olmasi da

anilarinda mevcuttur. Aleksandr’in Fransiz Biiyiikelgcisi M. de Nointel’in hekimi olmasi

14 Sezai Balci, Aleksandr’in babasinin ismini Yani olarak vermektedir (Balci, 2013). Ancak ailenin
seceresini ¢alisan Emile Legrand baba ismi olarak Laurent oglu Nicolas olarak vermektedir (Legrand, 1900).
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dolayisiyla Galland ile siirekli goriistiigii, anilarinda sik¢a Aleksandr’dan bahsetmesinden
de anlagilmaktadir (Galland, 1998). Aleksandr terciimanlik yaptigi donemde Osmanl
yonetimini gayet iyi gozlemlemis ve yonetimdeki bozulmalari, saraydaki israfi veya deniz
kuvvetlerindeki eksiklikler gibi Osmanli Devleti’ne ilerde sorun ¢ikaracak aksaklilar1 not
ederek yine Galland’a sunmustu (Galland,1998). Aleksandr dliimiine kadar da Istanbul’da
yasadi (M.1709). Aleksandr’m oglu Nikola ve ondan sonra gelen diger aile bireyleri Eflak
ve Bogdan’a voyvoda olarak atanmis ve yaklasik bir asir memleketeyni yonetmeye vakif

oldular.

Tablo 3. Mavrokordato Ailesi’nin, kronolojik olarak voyvodalik goérevine gelisi,
dogum ve 6liim yillar

Bogdan Eflak
Nikola Mavrokordato (1670-1730) Nikola Mavrokordato
Konstantin Mavrokordato (1711-1769) Yanaki I (Yuvan- Yoan-Jean-John)

Mavrokordato (1689-1719)

Yanaki II (Yuvan-Yoan-Jean-loan N.) Konstantin Mavrokordato
Mavrokordato (1712-1747)

Aleksandr K. Mavrokordato (Deli Bey)
(1742-1812)

Aleksandr Mavrokordato I (Firari) (1754-
1819)

2.1.1. Nikola Mavrokordato (1680-1730)

Iskerletzade Aleksandr’in dort ¢ocugu vardi: Nikola, Yanaki (Yuvan-Yoan-Jean-
Ioan), Aleksandra ve Elena. Nikola, babasi1 Iskerletzade nin Karlofca Barisi igin Viyana’ya
elci olarak gitmesiyle Bas Terclimanlik goérevini devraldi. Babasinin 6liimiiyle de once
Bogdan beyligine sonra da Eflak beyligine atandi. Nikola Divan-1 Hiimay(n
Terciimanligindan Bogdan’a atanan ilk Fenerli beydir. Kantemir, Nikola’nin Bab-1 Al ile
de arasinin iyi oldugunu belirtir. Nikola’nin yerine bas terciiman olan kardesi Yanaki de tipki

kardesi Nikola gibi saray tarafindan sevilen bir kisilik oldu (Kantemir, 1998).

Nikola 3 Mayis 1680°de dogdu. Once Dimitri Kantakuzen’in kiz1 Casandra ile evlendi.
Ikinci olarak Istanbul’un taninmis ailelerinden olan Thomas Tzoukis’in kiz1 Pulcherie ile

evlendi. Ugiincii ve son olarak da Bas Terciiman Panayotis’in kiz1 Smaragda ile evlendi

(Legrand, E. 1900).
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Bogdan beyi iken, Eflak beyi olan Stefan Kantakuzino’nun Avusturya ile olan gizli
yazigmalarini ifsa edince Kantakuzino idam edildi ve yerine de Nikola voyvoda olarak
atandi. Boyarlar ile arasi iyi olmayan Nikola, 1715-18 Avusturya- Venedik- Osmanli
savaglarinda boyarlarin isyan ederek Avusturya’yla birlesmesiyle, 1716 Petrvaradin’de
Avusturya’ya esir diisti. Béab-1 Ali o sirada Divan-1 Hiimay(n terciimani olan kardesi
Yanaki’yi voyvoda olarak atadi. 1719 Pasarofca goriismelerine giden Yanaki’nin
anlagmanin imzalanmasinda gosterdigi hizmetlerinden dolay1 voyvodalik siiresi uzatilsa da
1719°da vefat edince yerine III. Ahmet tarafindan tekrar Nikola tayin edildi. Nikola
Osmanli’da esir olarak bulunan Habsburg generalleri Baron von Petras ve Baron von Stein’e
karsilik, anlasmanin on ikinci maddesi geregince esir degisimiyle serbest kaldi (Zinkesisen,
2011). Nikola 3 Eyliil 1730’da (Legrand, E. 1900) vebadan 6lene kadar da Eflak voyvodasi

olarak gorevine devam etti (Sincer ve Kegeci Kurt, 2018).

Nikola esaret doneminde ilk ¢agdas Rumca romanini olan Philothei Parerga (Bir
Allahseverin Mesgaleleri)'> adli eserini yazdi. Eserinde Osmanli Sultan1 III. Ahmet’den de
Oovgl ile bahseder (Mavrokordatos, N. 2019). 1716-22 yillarinda arasinda yaptirdigi
Vacaresti Manastiri’nin mimarisi Osmanli kiilliyeleri gibi tasarland1 (S6zen, 2000). Manastir
Biikres yakinlarindaki ormanlik bir arazide ¢ok genis bir alana yapildi. Manastir duvarina
esi Smaragda ile Ayasofya’daki iinlii mozaik gibi, ellerinde yaptirdiklart manastirin maketini
tutan fresk betimletti. Freskteki duruslar1 Bizansli, giyimleri Osmanli, taglar1 ise Ulahlar
(Romen) gibidir. Yakin tarthimizde burasi uzun yillar hapishane olarak kullanildiktan sonra
depremle agir hasar gérmiis ve Romanya lideri Ceausescu tarafindan yikilmistir (1986)
(Belge, 2014). 180000 metre karelik bir alana yapilan bu manastir; manastir, kilise,
Nikola’nin mezari, saray ve kiitiiphaneden olusuyordu. Nikola boyarlar tarafindan pek
sevilmeyip tepkilerini ¢ekse de Romanya’nin kiiltiirel gelisimine 6nemli Ol¢iide katki
sagladi. Biikres operasini yaptirmig, Yunanca ve Arapga harfler ile kitap basan matbaa
kurdurup bir siirii okul agtirdi. Babasi Iskerletzade’nin kitaplarini da koydugu kiitiiphanenin
benzerinin olmadigt sdylenir. Kiitliphanesinde Aynaroz ve Amsterdam’dan getirttigi el
yazmasi eserler de mevcuttur. Giinlimiizde Romanya kiitiiphanelerindeki ¢cogu eserde onun
kiitiiphanesinin damgasin1 gérmek miimkiindiir. Bos vakitlerinde botanik ve Ibranice

caligirdl. Kudiis Patrigi Notaras’in 1716’da yazdig1 “Kiireler Bilimi ve Cografyaya Giris”

15 Zeynep Sozen eserin ismini Philotev Parerga (Philoteus’un Ikincil Eserleri) olarak vermektedir
(S6zen, 2000).
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eserini ve babasi Aleksandr’mn yazdigi “Peri Kathonikon” (Gorevler Ustiine) kitabini

kurdurdugu bu matbaasinda bastirdi (S6zen, 2000).

Bogdan’da giimriik vergisinin haricinde, disariya satilan dkiizler i¢in 6kiiz basina bir
ley tutarinda cornaritul vergisi 6deniyordu. Nikola Bogdan voyvodalig yaptigi donemde,
Tiirk tacirler cornaritul (korniritul) vergisini ddemek istemiyorlardi. Nikola Istanbul’dan
aldig1 bir fermanla Tiirklerden de bu vergiyi almay1 basardi. Bogdan 6kiiz ve bizonlar ile
tinliidiir dolayisiyla en 6nemli gelir kaynagi da bunlardan aldig1 vergidir. Zaten Bogdan
bayragi ve armalarinda 6kiiz simgesini gormemizin nedeni de budur (Romen Kronikleri,

1993).

2.1.2. Konstantin Mavrokordato 1711-1769

Konstantin 27 Subat 1711°de dogdu. ilk olarak Spatar Radu Kantakuzen’in kizi
Smaragda ile evlendi, ikinci olarak da Konstantin Rosetti’nin kizi Catherina ile evlendi
(Legrand, 1900). Alt1 defa Eflak, dort defa da Bogdan beyligi yapan Konstantin, 1736-1739
Rusya- Avusturya- Osmanl savaglarinda Eflak, 1768-1774 aras1 Osmanli- Rusya savasinda
ise Bogdan voyvodalig1 gorevindedir (Sincer ve Kececi Kurt, 2019). 1769°da Osmanli- Rus
harbi esnasinda Ruslarin Yas’i iggal etmesiyle de Ruslar tarafindan Kalas kasabasina
giderken esir alindi. Savas sirasinda aldig1 yaradan dolay1 da 23 Kasim 1769’da Yag’da 6ldi
ve buradaki Yas Katedrali’ne Ruslar tarafindan gomiildii (Legrand, 1900). Sultan I.
Abdiilhamit’e Bab-1 Ali tarafindan sunulan raporda Konstantin Mavrokordato’nun her
zaman Tiirklere sadik kaldig1 ve savasta esir olunca {iziintiisiinden 61diigii bilgisi verilmisti.
Osmanli tarihinde K6r Konstantin olarak bilinir (Emiroglu, 1996). Zeynep S6zen, esareti
esnasinda Ruslara “Tiirkler yarin donecekler ve sizi buralardan kopek gibi kovalayacaklar”
dedigini iletir (S6zen, 2000:84). Voyvodalig1 esnasinda 1749°da Tenedos’a (Bozcaada)
siriildii daha sonra ise (BOA/A{DVN.MHM.d, 57/505), 1758’te Eflak voyvodaligi
gorevinden azledilerek Yedikule Zindanlarina atildi. 1763’te ise yine Eflak voyvodaligindan
azl edilip Midilli’ye siirgiin edildi (BOA/C.HR, 15/721). Tenedos (Bozcaada) Adasina
stiriilmesinin nedeni Hammer’e gére; Ramazan Bayrami’nda saraydaki subaylara bayram

avansinin az verilmesidir (Hammer, 1992).

Konstantin, Feneryot donemi igerisinde yapmis oldugu yapici reformlari ile taninir.
Konstantin 1740’ta ilk vergi reformunu yapmis, diizensiz olarak alinan ve koyliilerin

tizerinde agir bir yiik haline doniisen vergi sistemini diizenlemistir. Babas1 Nikola aslinda
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vergi sistemini diizenleyerek rastgele alinan vergilerin yerine sabit alinan bir sistem
getirmisti ancak zaman igerisinde gerek savaglar gerekse farkli voyvodalarin buralarda
goreve gelmesiyle eski sisteme geri doniilmiistii. Konstantin vergi yiikiimliileri ve muaf olan
soylular1 tespit edebilmek i¢in niifus sayimi1 yaptirip vergiden muaf olan boyarlarin sayisini
azaltmaya calisti. Bunun i¢inde sadece soylu olmay1 yeterli gormeyip, kamu hizmeti sartini
getirdi. Boylece hem boyar sayisin1 azaltti hem de yakin ¢evresindeki Rumlart boyarlarla
ayni statiiye yiikseltmis oldu. Bu yeni diizenleme ile boyarlar iki gruba ayrildi birincisi
tamamen vergiden muaf olan aileler, digeri ise Mazili adinda kismi bir vergi 6deyen kiigiik
boyar grubu oldu. (S6zen, 2000). Habsburg Krali II. Joseph’ten ¢ok daha 6nce Voyvoda
Konstantin Mavrokordato, 1746°da Eflak’ta, 1749°da da Bogdan’da kéleligi kaldirdi. Once
topragma geri donen koyliiler 6zgiirlestirildi, bu daha ¢ok firara tesvik edince dogrudan
koleligin kaldirilmasina karar verildi. Eger toprak sahibi koyliinlin hiirriyetine riza
gostermezse 10 thaler'® karsiiginda dzgiir olabilme hakki verildi. Bdylece toprag: ekip
bicebilen 6zgiir kdyliiler ile serflerin durumunu esitlemis oldu. Artik her iki grup da clacasi
yani topragi ekip bigebilen vergi miikellefi konumunda oldu (Jelavich, 2018). Yapmis
oldugu reformlar “Mercure de France” (Fransiz Civasi) adli derginin Temmuz 1742
sayisinda yayinlaninca Avrupa’da biiyiikk yanki uyandirdi. Konstantin’in ¢ikardigi

Anayasasinin IX. Maddesinde:
“Kabaca vaccarit olarak adlandirilan inekler ve dkiizler ile ilgili katki pay1 hakkinda:

Onciilerimiz, Prensler, giindelik kosullarin ortaya ¢ikardigi tiim kamu harcamalarini
karsilayacak yeterli bir ¢6ziim bulamamislardi; Prens Constantin Brancovan, vilayetin iyi
durumda oldugu bir donemde, siradan katki paylarina haksizlik yaratan bir yontem eklemisti,
bu yeni yontem Vaccarit ismindeki katki payiydi; otuz iic Aspres’a denk geliyordu: (a) her
inek ve okliz basi. Fakat iilkenin kullanimi ve durumuna bakilinca, insanlar neredeyse tim
gecimlerini hayvan sayisindan sagliyordu, her biri haract 6nlemek i¢in onlar1 satmaya ve
onlardan kurtulmaya baglamisti, bu sebepten dolay: ikinci yil sayilar1 ¢cok azalmisti; bu
yiizden vergiyi artirmak zorunda kaldilar, her bir hayvan i¢in 6denmesi gereken vergi yetmis
alt1 Aspres’a yiikselmisti. Sonra ihtiyaclar daha da acil olunca, bu vergilendirmeyi yilda iki
kereye ylikseltmislerdi ve yiiz elli iki Aspres olmustu. Hem fakirler siiriilerden sagladiklari

gerekli gecimlerinden mahrum kalmiglardi hem de miilk sahibi olan rahipler, soylular ve tiim

16 Thaler: Venedik diikasindan biraz daha az degerli Avusturya parasidir. Yaklasik 400 y1l Avrupa’da
kullanilan giimiis sikke ¢esidir https://tr.wikipedia.org/wiki/Thaler
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yasayanlar topragi isleyemiyorlardi; sonrasinda dyle biiyiik bir kitlik oldu ki bugdaym en
biiyiik 6l¢iisiiniin fiyat1 on Talairs tutuyordu. Diger fiyatlar ise bu sekildeydi: Tiirkiye darisi
ve bugday1 sekiz, boynuzlu hayvanlar on ve on bes talairs, yagl olanlar yirmi talairs, et on
sekiz aspres, tereyagi altmis. Oysaki bu haractan dnce fiyatlar bu sekildeydi: bugdayimn en
biiyiik 6lciisii doksan aspres, dar1 otuz, bir inek iki talairs, bir okiiz bes, et li¢ aspres ve
tereyag on. Bu yiizden savas zamani, kitlik iyice biiylimiistii, emperyal emirleri yerine
getirmek imkansiz olmustu. Ustelik insanlar dagiliyordu, hayvanlar1 kalmadigi i¢in evlerini
terk etmek zorunda kaliyorlardi. Her ne kadar Onciilerimiz, Son Prensler, bu haraci ortadan
kaldirmak i¢in ellerinden geleni yaptilarsa da amaclarini basarmak miimkiin olmamaisti.
Mutlu anilarimiz olan Prens Nicolas Alexandre, Efendimiz ve Pederimiz, bu projeyi asla
unutmamist1 ve bir giin hiikkiimete erisebilecegiz timidi ile bizlere projelerini ve goriiglerini
iletirdi, bu kotli vergilendirmenin bizlere g¢ektirdigi sikintilar1 resmederdi ve vilayetin

aleyhine olan bu katki payin yikabilmek i¢in elinden gelen her seyi yapmusti.

Tanrim, bu projeyi gergeklestirmek icin uygun olan yollar kesfettik ve Vaccarit’in

sonsuza dek silinecegini emrettik.”

Seklinde daha once konmus ve halkin iizerinde agir bir yiik haline gelmis olan

“vaccarit” vergisinin kaldirildig1 bilgisi veriliyordu (Cavelier, 1742).

Sig1r, sarap presi, bag ve bahge vergilerini de kaldirdi. Ancak kdyliilerin topragini terk
etmesi yasaklandi. Bunun nedeni, 1740-1746 yillar1 arasinda Eflak’taki 147000 koyli
ailenin yarnisinin topragimi terk etmesidir. Tekrar niifus sayimi yaptirarak, koyliiler
ellerindeki sigir sayisina gore gruplandirildi. Koyliilere daha oncesinde ellerinden alinmis
olan otlak hakki, toprag: siirme ve odun toplama hakk: geri verildi. Kdyliilerin yilin belirli
giinlerinde iicretsiz devlet i¢in ¢aligmasi sart1 vardi ve buna angarya deniyordu. Konstantin
angarya siiresini kisitlayarak 8-10 giin arasina diisiirdii. Ilce basina iki tane olmak iizere,
ispravnik adi verilen maashh memurlar gérevlendirdi. Bu memurlarin gorevi bolgede vergi
denetmenligiydi. Bu memuriyeti getirmesinin baslica nedeni boyarlar ile koyliiler arasindaki
iliskiye dogrudan miidahale edebilmekti. 26 yillik iktidari siiresince siirekli Eflak ve Bogdan
arasinda gidip gelmistir. Onun diger bolgeye gitmesini firsat bilen boyarlar da eski
diizenlerine hemen geri donliyordu. Boyarlarin bu direnisi yiiziinden reformlarini higbir

zaman tam olarak uygulayamadi (S6zen, 2000).

Konstantin Rum kimliginin yaninda belki de Romen topraklarindaki hakimiyetinin

etkisiyle Romenceye de ilgi duymus, ilk Romen gramerini yazdirmisti. Cesitli sehirlerde
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Romence egitim veren okullar actirmis, kilisenin resmi dili olarak da Romence’yi kabul
etmisti. Konstantin de tipki babasi gibi kitaplara 6zel bir ilgi gostermistir. Galata’daki
evinde, yabanci elgilerin satin almak i¢in siraya girdigi tinlii bir kiitliphanesi mevcuttu. Uzun
stire kiitliphanesini satmaya yanagsmasa da Osmanli’nin kendisinden 300 kese altin istemesi

tizerine evini ve kiitiiphanesini satmak mecburiyetinde kald1 (S6zen, 2000).

2.1.3. Aleksandr Kosntantin Mavrokordato (Deli Bey) 1742-1812

Osmanli tarithinde adi Deli Bey olarak geger. Konstantin’in ogludur. Bogdan
Voyvodast Yuvan (Jean) Kalimak’nin kiz1 Marie ile evlendi (Legrand,1900). Avusturya
Prensi Stefano’nun kendisine hitap seklini begenmeyerek: “Sen Kutsal Roma Prensiysen
ben de Kutsal Osmanli Imparatorlugu Prensiyim, iki yiiz yildir hitkmetmeye alismis bir
ailenin hiikiimdaryyim ve ne istersem séyleme oOzgiirliigiine sahibim; Imparator’dan da
Prens’den de korkum yok benim” demistir (S6zen, 2010: 85). Mansel, Rusya Carigesi II.
Katerina’nin kendisine bagimsiz bir devlet kurmay1 teklif etmesi lizerine; “Onurlu bir
voksullugu onursuz bir Karun servetine tercih ederim. Majestelerinin beni onurlu bir Tiirk
olarak gormesini dilerim. Bu benim iyi bir Hristiyan olmama engel teskil etmez. Aksine
Hristiyanhga olan inancim, Imparatorluguma sadik kalmami gerektirir” diyerek II.
Katerina’nin teklifini geri c¢evirdigini soyliiyor (Mansel, 2007: 161). Avusturya’nin
baskisiyla da azledilmis ve Istanbul’da dlmiistiir (Sézen, 2010).

2.1.4. Aleksandr I Mavrokordato (Firari) 1754-1819

Yanaki II Mavrokordato’nun ogludur. 1 Temmuz 1754’te dogdu. Eflak Voyvodasi
Nikola Karaca’nin kizi Zaphira ile evlendi. 22 Eyliil 1782°de 6nce Divan-1 HiimayGn
Terciimanhigina atandi. Daha sonra da 1 Ocak 1785’te de kuzeni Aleksandr Deli Bey’in
yerine Bogdan’a voyvoda tayin edildi (Legrand, 1900). Avusturya el¢isinin baskisiyla
Bogdan Prensligi’nden azledilince yanina Arnavut muhafiz alayini da alip Rusya’ya kagt1!”
(S6zen, 2000). Kendisine bu sebepten dolayr da “firari” denilmektedir. Bunun {izerine
Moskova’ya kagmis olabilecegi ve firarinin smira tekrar gelebilecegi bu nedenle tedbir
alinmasi gerektigi Osmanli kayitlarinda goriilmktedir (BOA/HAT, 1442/59223). Ayrica

Eflak voyvodasindan gelen havadis kagidinda, Avusturya imparatoru’nun Bec sehrinden

17 Legrand, Rusya’ya sigindig1 giin olarak M. 3 Aralik 1786 tarihini vermektedir.
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yola ¢ikip Leh memleketindeki Liyopol sehrine gittigi, oradan da Kiev’de Rusya
Imparatorigesi ile goriisecekleri ve firari sabik Bogdan Voyvodasi Aleksandr’m tebdil-i
kiyafetle Kiev sehrine gidip gizlice Rusya Imparatoricesi ile goriistiigii bildirilmisti.
Aleksandr’in Rusya’ya firar ettigi Osmanli tarafindan anlasilinca, Bab-1 Ali Rusya’dan
iadesini talep etmis ancak Rusya tarafindan bu istegi kabul edilmemisti (BOA/C.HR,
80/3990). Saraymdaki bir Rum onun igin “vicdan azabi1 duymayan birisi” olarak
nitelendirdigi bir hiciv yazdi. insanlarm kaderinden sikayet eden birisi olarak “Boristene
Kiyilarinda Bogaz” adi ile siirlerini toplayip Rusya’da yaymlatti (Jorga, 2017). Rusya’ya
kactiktan sonra da Yunanistan’in bagimsiz olmasi i¢in manifesto ve siirler yazmaya devam
etti. Rusya’daki siirgiin yillarinda “Phoenix” (Anka Kusu) adli bir 6rgiit kurmustur. Tim
umudunu Rusya’nin destegine baglayan bu orgiitiin kurulus amaci; Tiirkiye’nin boliinmesi
ve bir Rum Devleti kurulmasidir. Bu amagla da Napolyon’a planlar sunmustur. “Filiki
Eteria” cemiyetinin kurulmasiyla da 1814-1816 yillar1 arasinda 6nce Aleksandr I daha sonra
da ailenin diger iiyeleri de bu cemiyete dahil oldu. Aleksandr daha sonra da Moskova’da da

51dii (1819) (Sonyel, 2014).

2.2.Fenerliler Donemi Sonras1 Mavrokordatolar

Yunan isyani ile Fenerli aileler terclimanliktan uzaklastirilip, biiyiik bir kismi ¢esitli
bolgelere siirglin edildi ve gozden diistiiler. Mavrokordatolar da siirgiin edilen bu aileler
arsindaydi ve Ankara’ya siirgiin edildiler (BOA/HAT, 925/40222). Hatta Legrand’a gore,
Nikola Mavrokordato’nun oglu Aleksandr’dan olan torunu George Mavrokordato 17 Nisan
1821°de kendi evinin penceresinde Tiirkler tarafindan asilarak oldiiriildii (Legrand, 1900).
Fenerli Rumlarin ayaklanmalardaki payindan dolay1 bundan sonra Osmanli Devleti Eflak ve
Bogdan’a yonetici olarak Edirne Antlagsmasi’nin hiikiimlerine gdre kayd-1 hayat sartiyla
Romen voyvoda ve boyarlarindan yonetici atadi (Ortayli, 2017b). II. Mahmut doneminden
itibaren biirokraside Rumlardan olusan bu boslugu Ermeniler doldurmaya bagladi.
Mavrokordatolar da siirgiin edilen aileler i¢erisinde olmasina ragmen bir miiddet sonra tekrar
Istanbul’a donmeyi basardilar ve XIX. yiizyilda da aileden diplomatlar, bankerler ve tiiccar
cikardilar. “Ikinci fener donemi” olarak adlandirilan bu dénemde Mavrokordatolarin
akrabalar1 1830°da tekrar Istanbul’a déndiigiinde Galata’daki iinlii bankerlerin arasina

girmeyi basardi (Sonyel, 2011: 56).
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2.2.1. Aleksandr II Mavrokordato (1791-1865)

Konstantin Mavrokordato’nun kardesi Yanaki Mavrokordato’nun torunudur ve Filiki
Eteria tiyesidir. Yunan Ulusal Ayaklanmasi’nin en aktif iiyelerinden birisidir. Salahi Sonyel
eserinde; Yunanlilarin isyan esnasinda, Tiirk ¢ocuklarini ve erkeklerini katlettiklerini,
kizlarmin ve erkek c¢ocuklarininsa kole olarak satildigini anlatirken Aleksandr
Mavrokordato’nun da bunlar arasinda oldugunu belirtir (Sonyel, 2014). Oreng’in aktardigina
gore, Alman subaylarindan Le Febre anilarinda; Ingiliz savas gemisinin kaptanina Tiirk
kizlarmi kéle olarak satanlarin icinde Mavrokordato’nun da oldugunu, Mavrokordato’nun
Tiirk kiz ve kadinlarim1 yas ve giizelligine gore 30-40 kurus arasi fiyata sattifini sOyler

(Oreng, 2011).

1822°de kurulan Yunan Ulusal Meclisi’nin ilk Icra Heyeti Baskan1 olan Aleksandr
Mavrokordato (M. 1822-1823) daha sonra da Berlin, Miinih ve Londra’da Yunanistan
temsilciligi yapmistir. 1841°de tekrar kisa bir donem Bagbakanlik yaptiktan sonra 1841-
1844 yillar1 arasinda Osmanli’da Yunanistan temsilciligi gorevini iistlendi. Toplamda 1833-
1855 aras1 donemde 4 defa Yunanistan Basbakanligi gorevini iistlenmis, Ingiliz Partisi

Diplomatidir.

Aleksandr Mavrokordato, Hristakis Zografos, Deliyeorgis ve Skulidis gibi diplomatlar
Osmanli Devleti’ndeki Geng Tiirkler hareketini desteklemekteydiler. Bunun nedeni Biiyiik
Devletlerin Osmanli’y1 parcalamak istemesiydi. Yeni bagimsiz olan Yunanistan, kendisini
Bizans’in varisi olarak goriiyordu ve bu topraklarin Avrupali Devletlerin eline gegmesini
istemiyorlardi. Onlara gore; Geng¢ Tiirkler ¢ok uluslu Osmanli Devleti’ni tekrar
toparlayabilir ve Osmanli Rumlar1 yine devlet yonetiminde sz sahibi olabilirdi. Boylece
eski Bizans karakteristik 6zellikleri geri getirebilirdi. Yunanistan saldirgan tutumlarindan
vazgecip Osmanli ile kardeslik kurmaya yonelik bir siyaset izlerse bu yakinlasma sayesinde
yonetimi ele gecirip devleti Bizanslastirmaya baslayan Rumlar sayesinde “Megali Idea”
baska bir yoldan gerceklesmis olacakt1. Bu grubu Ittihat¢ilar Bizanse1 olarak adlandiriyordu.
Ittihatcilarin amac1 Osmanl’nin tiim egemenligini yeniden saglamak oldugu igin bu gibi

gruplarla ¢ikarlart uyusmadi (Sonyel, Azinliklar, 2014:319-320).
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2.2.2. Dimitri (Dimitraki) Mavrokordato 1858-1919

Tiiccar Sakizli Mavrokordato’nun ogludur. Beyoglu'ndaki sibyan mektebinden sonra
Mekteb-i Sultani’ye ve sonra da Mekteb-1 Miilkiye’ye giderek egitimini tamamlayip
diplomasini alan Dimitri, Tiirkge, Rumca ve Fransizca bilmektedir. Mekteb-1 Miilkiye’de
egitimini alirken aym zamanda Béab-1 Ali Istisare Odasinda da stajyerlige basladi. 1879
Agustos’unda “fahri” olarak Paris Sefareti Ateseligi’ne tayin edilince kendisine besinci
ritbeden Mecidi nisan1 verildi. Paris’te bulundugu esnada iki yil kadar Paris Biiyiik Hukuk
Mektebi’'nde egitim almistir. 1881°de Paris Biiylikelgcisi Es’ad Pasa’nin maiyetinde
bulunarak Madrid’e gitti ve Ispanya tarafindan dérdiincii riitbeden Charles III (Sarl Trua)
nisan1 verildi. 1882 yilinda Belgrad Sefareti bas katipligine atanan Dimitri’ye, Mayis ayinda
Fransa Hiiklimeti tarafindan besinci riitbeden “Legion d’Honneur” nisani verildi. 1886
yilinda ise kendisine Sirp Hiikiimeti tarafindan ti¢lincii riitbeden Tkova nisani takdim edildi.
Mavrokordato daha sonra 1886’da Liverpool Bassehbenderligi’ne tayin edildi ve 1891°e
kadar da bu gorevini siirdiirdii. 1892’ de Barselona Bassehbenderligi’'ne tayini ¢ikti ve
1893°te Osmanl1 tarafindan dordiincii riitbeden Osmani nisani ile 6diillendirildi. 1895°te de

Bas sehbenderlik gorevinden ayrildi (Kayaoglu, 2013).

Dimitri Efendi daha sonra Aralik 1908’de Meclis-i Ayan Azas1 segildi. Yine Agustos
1908- May1s 1909 ve Kasim 1909- Ekim 1911 yillar1 arasinda Orman ve Maadin Nazirlhigi
gorevine getirildi (Kuneralp, 1999).

2.2.3. Giovanni Mavrokordato

Izmirli Mavrokordato ailesinden Nikolaki’nin ogludur. Ve Izmir’de dogmustur.
Giovanni Efendi Paris’te Enrico Quatro Mektebi’nde egitim alarak Profesor olan Giovanni,
Fransizca, Ingilizce, Italyanca ve Rumca bilmektedir. Filoloji ve Arkeoloji alanlarinda birer
adet kitap yayimladi. 1882’de Trieste Bagsehbenderhanesi Kangilarligina aylik 600 kurus ile
tayin edildi (BOA/I.HR, 287/17965). Ancak kendisi ticaretle de ilgilendigi icin, bu durum
uygun goriilmeyince memuriyetine son verildi (M. 1889) (Kayaoglu, 2013).



III. BOLUM

3. ALEKSANDR MAVROKORDATO DONEMi BOGDAN

3.1.Aleksandr Mavrokordato Donemi Siyasi Gelismeler
3.1.1. Aleksandr Mavrokordato’nun Bogdan Voyvodahgina Gelisi

Osmanliya bagliligiyla bilinen Bogdan Voyvodas1 Konstantin Moruzi’nin bes yillik
voyvodaligindan sonra hastaligindan dolay istifa etmesiyle yerine yine Osmanliya sadik ve
eski voyvodanin dayisinin oglu olan Aleksandr Konstantin Deli Bey voyvoda olarak atandi
(Uzungarsili, 1983b). iskerletzade Aleksandr’in Bogdan memleketi reayasinin muhafazasina
ve haysiyetlerinin korunmasina gayret ve dikkat ederek memleketin islerini kolaylastirip
diizeltmeye ve harcamalara dikkat etmek sartiyla Bogdan Voyvodaligina tevcih olundugu

haber veriliyordu (BOA/C.MTZ, 8/364).

Osmanli geleneklerine gore Divan-1 Hiimayun terciimanhigindan voyvodaliga
atanmalar1 gerekirken Aleksandr Deli Bey terclimanlik gorevine gelmeden dogrudan
voyvoda olarak atanmistir. Bab-1 Ali’ye gonderdigi bir belgede de terciimanliktan voyvoda
olmadigim icin Hristiyan devletlere verdigim cevapta hatalarim varsa af dilerim diye
belirtmistir (BOA/C.HR, 74/3678/3). Yine ailenin seceresini arastiran Emilie Legrand, diger
aile bireylerinin terciimanliktan voyvodaliga getirildigini her seferinde belirtirken Aleksandr

Deli Bey ile ilgili boyle bir bilgi vermemistir (Legrand, 1900).

Aleksandr Deli Bey’den 6nce Konstantin’in voyvoda oldugunu Bogdan Bagsmuhasebe
defterindeki kayitlardan da anlamak miimkiindiir. Bogdan Voyvodas1 Aleksandr’in bin yiiz
doksan alt1 senesi cemazi-yel-ahirinin yirmi yedisinde (M. 9 Haziran 1782) atandig1 ve
kendisinden 6nceki voyvoda olan sabik voyvoda Konstantin zamanindan yillik cizyenin iki
taksiti olan bes bin kurusun verilmedigi deftere kaydedilmisti. Ayn1 belgede 1196 senesinin
Bogdan cizyesinin on bin kurus oldugu ve yilda dort taksit olarak 6dendigi bilgisi veriliyor.

Ik iki taksiti Hotin Kalesi muhafiz1 olan Miistevfi izzet Ahmet Pasa’ya Aleksandr Deli
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Bey’in kap1 kethiidas1 Panayot boyarin bes bin kurus olarak teslim ettigi de verilen bilgiler
arasindadir (BOA/D.BSM.BGN, 1/170).

Alkesandr Deli Bey’in voyvodaligi donemi, Osmanli ile Avusturya ve Rusya’nin
Kirirm ve memleketeyn topraklarindaki ¢ekismelerine sahne oldugu doneme denk
gelmektedir. Bu yiizden de voyvodalig1 siiresince siirekli Bab-1 Ali’ye civar devletlerin
durumlar ile ilgili raporlar gonderip yoneticiligini yaptigi Bogdan topraklarindaki Rus
niifuzunu kirmaya ¢alisti. Kirim’in Rusya tarafindan ilhaki Aleksandr Deli Bey donemine
denk geldigi i¢in gonderdigi istihbarat belgeleri de Bab-1 Ali i¢in biiyiik 6nem tasiyordu. iki
buguk yillik gérevi siiresince Bab-1 Ali’ye onlarca havadis belgesi génderdi. Boylece Bab-1
Ali hem Avusturya ile Rusya’mn hareketlerini ve Kirim’n durumunu takip edebiliyor hem
de bu iilkelerin elgileriyle goriisiirken durumdan haberdar olarak goriismelerine yon
veriyordu. Elgilerin baris yanlisi konusmalarina ragmen sinirlardaki hazirliklarin bu
konusmalara tezatlik gosterdigini bilerek ya da savasla tehdit ettiklerinde ne kadar ciddi
olduklarini ve kimlerle ittifak i¢inde olabileceklerini bilerek onlemlerini bu istihbaratlar

cercevesinde aliyorlardi.

3.1.2. Bogdan Voyvodahg istihbarati

Osmanli ¢agdast olan Venedik ya da Habsburglar gibi kurumsallagsmis casusluk
faaliyetleri yerine daha bireysel faaliyetlerle isi devam ettirmisti. Belki de yontemden ¢ok
sonuca odaklandigi i¢in bu yolu tercih etmisti. Ya da bilgilerin herkesin eline gegmesindense
belirli yoneticilere iletilmesini daha gilivenli bulmustu. Dolayisiyla Venedik’teki “Onlar
Konseyi” ya da Habsburglar’daki “Gizli Miinasebetler Miifettisligi” gibi bir makam
olusturulmadi. Bunun yerine Osmanli Devleti yakin iligkiler igerisinde bulundugu Venedik
ve Fransa devletlerinden de istihbarat saglama yoluna gitti. Yine kendisine bagli vassal
devletler de Osmanlinin batidaki gozii kulagi durumundaydi. Bunlar, Erdel ve Dubrovnik
(Ragusa) kralliklaridir. Yine Eflak ve Bogdan ile Kirim Hanli§i’nin istihbarattaki pay1
azimsanamayacak Olciide onemlidir (Giirkan, 2017). Yiiksel’in aktardigina gore, XVIIL.
yiizy1lda Hezarfen Hiiseyin Efendi’nin yazdig: Telhisii’I-Beyan fi Kavanin-i Al-i Osman adli
eserinin “Ahval-i Tecesslis ve Casusan” baslikli kisminda, serhadlerin giivenilir casuslar
sayesinde siirekli kontrol altinda tutuldugu ve bir saldir1 olmadan yonetimin durumdan
haberdar edilmesiyle gereken dnlemlerin erkenden alinabildigi belirtiliyordu (Yiiksel, 2012).

Dubrovnik Balkanlardaki Katolik devlet olmas1 ve Osmanliya vergi verip karsiliginda ticari
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ayricaliklara sahip olmastyla Habsburglar ile ilgili bilgileri Osmanliya aktariyordu. Serhad
vilayetlerinin istihbaratinda ise casuslarla ilgili sorumluluk tamamen yoneticilere
birakilmisti. Casusun niteliklerinden ziyade getirdigi havadisler ile ilgilenilmekteydi. Ayrica
bunlarin masraflar1 da yine onunla anlasan kisi tarafindan karsilaniyordu. Yoneticilerin
gorevi civar devletler ve bunlarin askeri hazirliklari, siyasi havadisler, diisman ordusunun
lojistik durumu ya da ilerleyisleri ile ilgili istihbari bilgileri diizenli olarak Bab-1 Ali’ye rapor
etmekti. Ancak bunu yaparken acil durumlarda 6zel ulak gondermek ¢ok masrafli oldugu
icin havadisler daha ¢ok Rumeli Beylerbeyligine gonderilirdi. Eger harp zamani ise ve
Beylerbeyi gorev yerinde degilse hizli iletisimi saglamak adina bdlgeye “Serdar” sifatiyla
atanan bir pasaya gonderiliyordu. Ciinkii havadisin Istanbul’a ulasmas: giinler alacag ve
biirokrasiye takilmasi ihtimali, gelen havadisin aciliyeti bakimindan gecikmeye gelmemesi
icin yakin bolgedeki Serdar’a gonderiliyordu. Ayrica havadis Istanbul’a gidene kadar
yasanilacak yeni bir olay vesilesiyle haber olma 6zelligini de yitirme ihtimali vardi (Giirkan,
2017). Omegin Bogdan Voyvodas1 Aleksandr Deli Bey havadislerini Rumeli Valisi olan
Serasker Abdi Pasa’ya iletiyor Abdi Pasa da diger toplanan havadislerle birlikte Istanbul’a
aktartyordu (BOA/HAT, 10/330/B).

Serhad beyleri ya da diger yoneticilerin tuttugu casuslarin haricinde dogrudan
“timarl1” ve “ulufeli” casuslar da kullanilmist1 (Giirkan, 2017). Mesela Tarih-i Selaniki’de
Temesvar serhaddinde kiiffarin elinde olan Gdle isimli bir kalede 5 bin neferin Cengci namli
bir kafir ihtiyariyla kaleye kapanip Hirvat asilli Karaginoglu isimli birinin erzak ve barut ile
serdarlar1 olup oraya istihkam vermek tizere oldugunu iclerindeki ‘“‘ulufeli casustan”
ogrendiklerini aktarmistir (Selaniki, 1999). Onemli havadisler getirenlere timar hatta zeamet
bile verilmis ya da timar elinden alinanlara timarlar1 iade edilmisti. Casusluk hizmetinde
bulunanlarin belirli bir licret tarifesi de yoktu. Getirdikleri haberin 6nem derecesi, bolgenin
stratejik boyutu, diisman memleketinde olmasi, eskiya takibi ya da gizli orgiitlere sizanlar
gibi pek cok casusluk ¢esiti oldugu icin {iicretleri de bunlara gore belirleniyordu ve

vazifelendiren yoneticiler tarafindan 6deniyordu (Yiiksel, 2012).

Yine bu serhad yoneticilerinin bir diger 6nemli vazifeleri de karsi istihbarati yani diger
iilkelerin casuslarinin iilkeye girisini onlemekti. Bazen yakalanan casuslar yiiziinden o
bdlgenin smirlarinin tamamen kapatilabilmesi bile s6z konusu olabiliyordu (Giirkan, 2017).

Casus yakalayanlara devlet 6diil de veriyordu. Letkosa Kalesi’ndeki askerlerin durumuyla
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ilgili bilgi almak i¢in gelen bir casusu yakalayan yenigerilere devlet, riitbe yiikseltip

maaglarini da birer akce artirmistt (BOA, 2017).

Osmanli topraklarinda farkli iilke vatandaslarinin rahat¢a dolasabilmesi pek miimkiin
degildi. Eger Osmanli vatandasi degilsen padisah tarafindan imtiyaz verilmis bir iilkenin
vatandasi olman ve yetkililerden alacagin bir amannameye sahip olman gerekirdi. Miistemen
statlisii tagiyan bu tliccar, sadece kontrollerden rahatlikla gegebiliyordu. Bu kontroller ve
yetkililerden amanname alinmasi sart1 da bir nevi lilke i¢indeki casus faaliyetlerini 6nleyici
Onlemler arasinda kabul edilebilirdi. Osmanli’nin kendi Hristiyan cevasisi bile bu kotrollere
tabii tutuluyor gecis serbestligi saglayabilmek i¢in kadi ilamlarin1 yanlarindan
ayirmiyorlardi (Giirkan, 2017). Ornegin Ruscuk kadisinin ilamiyla Eflak ve Bogdan’dan
gelen ulaklarin tevkifi ya da tehiri onlenebiliyordu (BOA/AE.S.ABH.I, 155/10375). Bu
kontrollere Osmanlinin kendi Miisliiman tebaas1 da tabii tutuluyordu. Kimligini ispat etmesi
ve seyahatinin gerekcesine kolluk kuvvetlerini ikna etmesi gerekiyordu. Aksi halde
alikoyulmalar1 ve durumu agikliga kavusana kadar da serbest birakilmamalar1 s6z
konusuydu. Bogdan Voyvodaligi basta olmak iizere 6zellikle serhadlardaki Hristiyan
yoneticilerin de ikili oynadig karsi tarafa da bilgi aktardigi Bogdan Voyvodasi Dimitri
Kantemir olayinda ya da Eflak Voyvodalar1 Konstantin Brankovano ve Istefan Kantakuzen
olaylarinda da oldugu gibi yonetici ihanetleri de s6z konusu olabilmisti (Uzungarsili, 1983b).
Zaten bu durumlarin Oniine gegebilmek adina XVIIL yiizyilda Osmanli yonetimi
memleketeyne yerel beylerden degil sadakatinden siiphe etmedikleri Fenerli Rumlar
atamaya baslamisti. Osmanlinin tabiriyle bu ehl-i fesat Hristiyanlar, XVI. ve XVIL
yiizyillarda Venedik, Habsburg ve Lehistan’a casuslar yollarken XVIII. yiizyildan itibaren
Rusya’ya da cevasis yollamaya basladilar (Giirkan, 2017). 1711 Prut Savasi’ndaki
voyvodalarin ihaneti ile Osmanl istihbaratin 6nemini daha iyi kavramisti. Artik Ruslarin
yaptig1 her seyden haberdar olabilmek i¢in her yolu deneyeceklerdi. I. Mahmut doneminde
siyahi esirlerden ya da Malta civarinda korsanlik yapanlarin yakalanmasinda casuslardan
istifade ediliyordu. Ancak Mahmut’tan {i¢ yil sonra tahta ¢ikan Sultan III. Mustafa
istihbarata 6nem vermek soyle dursun yildizlardan hiikiim ¢ikarma ve astronomi islerine
daha c¢ok 6nem vererek devleti yonetmeye basladi. Yine de devrin devlet ricali kendi
caligmalariyla istihbarat1 yiiriitmeye devam ediyorlardi. Ozellikle Sadrazam Koca Ragip

Pasa gibi yoneticiler sayesinde istihbarat devam edebilmisti (Yiiksel, 2012).
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XVIIL ylizyilda 6zellikle I. Abdiilhamit ve III. Selim istihbarata ¢ok énem vermislerdi.
Belki bu donem Avusturya ve Rusya ile yasanan savaslar ve yenilgilerin de etkisiyle
istihbarat alma isi daha da sikilastirilacakti. Ozellikle III. Selim’in kendi biirokratlarini da
istihbarat ¢alismalarina tesvik ettigi bilinmektedir. III. Selim Ozi krizinde Ingiltere’nin
kendisine destek vermesiyle birlikte ilk daimi el¢iligini Londra’da agti. Artik batidaki
geligsmelerin takip edilmesi ve ittifaklarin kurulmasi gerekiyordu (Donmez, 2014). Zaten
once 1699 Karlofca Antlagsmasi, ardindan da 1718 Pasarofca Antlagsmasi ile Osmanli gelisen
ve degisen Avrupa’yr fark etti. Bundan sonra da once gecici sonrasinda da daimi olarak
baskentlere elcilikler agmaya basladi. Klasik donemdeki uluslararasi anlamda benmerkezci
politikadan, onlar1 takip eden, bilgi toplayan ve siyasi sartlari daha iyi idrak etmeye baslayan

bir politikaya geg¢ildi (Ciftci, 2010).

Abdiilhamit donemi sadrazamlarindan Halil Hamit Pasa (1782-1785) istihbarata ayr1
bir ehemmiyet vermisti. 1774 Kiiclik Kaynarca Antlagmasi’yla Kirim’in elden ¢ikmasina
kadar bdlgenin en giivenilir ve 6nemli istihbarat kaynagi Kirim Hanligiydi. Ancak Kirim’mn
kaybedilmesi ya da sonrasinda hanlig1 yoneten Al-i Cengiz’in Sahin Giray’da oldugu gibi
Rusya taraftar1 olmalariyla haber alma gorevi artik tamamen Eflak ve Bogdan gibi Eyalet-i
Miimtaze’nin voyvodalarina diismekteydi. Ayrica Tombasar Voyvodaligi da istihbarat
saglayan diger bir voyvodalikti. Bu yiizden XVIII. yiizyilin son c¢eyreginde bu
voyvodalardan gelen havadis kaimelerinin miktar1 oncesine nazaran artig gosteriyordu.
Zaten voyvodalar bu goreve atandiginda bizzat sadrazam tarafindan siirekli batiyla ilgili
haberlerin kendilerine ulastirilmasi konusunda siki siki tembihleniyordu. Eflak ve Bogdan
Voyvodalar1 Kiev, Varsova ve Petersburg’a casus gonderiyordu. Yine voyvodalar sultanin
istegiyle Rusya’nin i¢lerine de cevasis gonderiyordu (Yiiksel, 2014). Voyvodalar sadece
istihbarat islerini yiiriitmiiyor, bolgeye hakim bir konumda olmalarindan dolayr III. Selim

doneminde Sultan’a Avrupa politikasinda danigmanlik da yapiyorlard: (Yiiksel, 2012).

3.1.3. Avrupal Devletler ve Kirim ile ilgili Bogdan Havadisleri

Aleksandr Deli Bey’in voyvodaligi donemi Osmanlinin Avusturya ve Rusya ile olan
iliskilerinin 1iyice gerildigi bir doneme rastlamisti. Avusturya’nin Dagya Devletini,
Rusya’nin da Bizans Devleti'ni yeniden kurmak i¢in planladigi Grek Projesini
gerceklestirme hayali ve bunun igin yaptiklar1 faaliyetler, Osmanlinin kuzey ve bati

sinirlarindaki gelismelerini ¢ok daha dikkatle takip etmesine sebep oluyordu. Rusya,
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konsoloslar1 ve bolgedeki Rus tiiccar vasitasiyla hem Bogdan ve Eflak hem de Bucak
tizerinde s6z sahibi olup zaten bdlgeye siyaseten girmeye baslamigti. Aleksandr Deli Bey
voyvoda olduktan sonra kendisine gelen havadis neticesinde Istanbul’a uyar1 niteliginde
tahriratlar gobndermeye basladi. Bu tahriratlardan birinde, Rus ve Avusturyali arasinda akd
olan gizli bir ittifak kuruldugunu ve tavirlarinin giivenli olmayip her yonden ihtiyath
davranilmasi gerektigi uyarisinda bulunuyordu. Bu iki devletin tavir ve hareketleri,
gidisatlar1 ve askeri durumlarinin dikkatle takip edilip teyakkuzda olunmasi gerektigi ve
hatta ihtiyaca gore Ozi Valisi Mehmet Pasa’ya haber gondererek yardim etmesini
Sadrazamin kendisine emrettigini ve Devlet-i Aliyye’ye lazim gelen hizmeti goniilden
yapacagini bildiriyordu. Bu memleketlerin ahvalini arastirip kendisine havadis iletebilmesi
icin i glic bilen itibarh kisilerden Leh ve Be¢ memleketlerine adamlar gondererek gelen
istihbaratlara binaen Ozi’ye yardim hususunda aradaki mesafe sebebiyle lazim olan vakitte
yetisememe riskinden dolayr Bender muhafazasina memur kisiden de yardim etmesi

konusunda emir verilmesi gerektigine dair tahrirat gondermisti (BOA/HAT, 18/803).

Yine bu tarihlerde Kirim meselesinden dolayr Osmanli ile Rusya artik savasin esigine
gelmisti. Bu sebeple de Osmanli hem sinirlarindaki hem de Kirim’daki gelismeleri takip
edebilmek i¢in cografi konumlari itibariyle memleketeyn voyvodalarindan siirekli istihbarat
toplamalarini istiyordu. Bu tarihlerle ilgili yapilan Eflak- Bogdan arsiv taramalarinda en ok
rastlanan belge istihbarat bilgileri igeren havadis tahriratlaridir. Voyvodalar sinir Gtesine
gonderdikleri casuslar1 ve gelip gecen tiiccardan isittikleri havadisleri hemen Istanbul’a
bildirmekle yiikiimliiydiiler. Zira bu goreve atandiklarinda kendilerine yapilan ilk nasihat,
sadakatle hizmet edip sinirlardaki biitiin gelismeleri kendilerine bildirmeleriydi. Aleksandr
Deli Bey de bdyle bir donemde Osmanliya sadakatle hizmet etmis ve 6grendigi tiim bilgileri
hatta teyide muhtag olanlar da dahil olmak iizere Bab-1 Ali’ye bildirmisti. Bu amacla
Istanbul’a gonderilen Kasim 1196 tarihli bir tahriratta, Avusturya memleketinden olan
Embraf denilen yerden gelip Bogdan tarfindan gegen bir adamin verdigi bilgilere gore,
Prusya Krali’nin siddetli bir sekilde rahatsiz oldugu, hatta {i¢ giindiir Berlin’den biitiin
memleketlere haberlesmenin biisbiitiin yasaklanmis oldugu ve haberi aldiklar1 adam oradan
gecmeden iki {i¢ saat evvel Kralin vefati haberinin duyuldugu seklinde bir havadisi Bab-1
Ali’ye gondermis, Bab-1 Ali de gercek haberi alinca tekrar kendilerine bildirmesini istemisti

(BOA/AE.S.ABH.I, 7/641).
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Bagka bir tahriratta, Be¢ tarafindan Kalas iskelesine gelen bir nefer Macar boyari
Kerson’a gitmek i¢in Bogdan’dan gecerken Aleksandr Deli bey ile goriismek istemis,
goriismelerinde o taraflarda azgin bir veba olmasindan dolay1 vatanlarina donmek i¢in bu
tarafa gelmek zorunda kaldiklarini sdylemislerdi. Aleksandr Deli Bey onlar1 sorguladiginda,
Kerson’dan her biri yetmis paray1 gecen top ¢eker, ii¢ par¢a gemi denize ¢ikarilmis ancak o
taraftan insa olunmak iizere olan gemiler dahi istihdam olunan is ve takibiyle daginik ve
perisan olmuslar iken gemilerden biri seksen ve iki pargasi yetmis gelen top ¢eker iic
parcasini acilen insa edilerek ve Mayis ayma degin hazir etmeleri carigeleri tarafindan da
istenmis oldugunu 6grendi. Bu isten 6nce alt1 neferin vebadan helak oldugu ve bu sebepten
gemileri terk ettikleri bildirilmisti. Belgede, Kerson’dan Leh hududuna degin ¢ok sayida
askerleri mevcut olup Leh tarafinda Uman ve Nimirova’da dahi {istiin gelmis olan ¢ok sayida
askerleri ile Repnin'® ve Saltikof gibi generaller yerlerinde olmalariyla askerleri kasabalarda
durmayip hayvanlarinin kirlarda durdugu ve eski diizende olan bu askerlerden bagka iki
Bulgar askeri Leh tarafindan gelmek iizere oldugu ifade edilmistir. Rusya macorlarindan
biri, sefer esnasinda hizmetlerini terk etmis ve o zamandan beri Bogdan’da bir yer tutup
simdiye kadar burada ikamet etmekte iken bu esnada tekrar Rusyalinin hizmetlerine istthdam
olmakla Biikres’teki konsoloslarinin vekaletiyle her birinin sorguya ¢ekilmesinde bir vakit
tahmin olunamadigr belirtilmektedir. Kendi nakline gére, Istanbul’da olan elgileri gegen
tesrin-i sani aymin yirmi birinci giinii kadim maddesi i¢in Devlet-i Aliyye’ye 1srar etmekle
Leh tarafinda biriken askerleri geri gelmek veya Osmanli sinirlarindan gegmesine miisaade
etmesi istenmis ancak Istanbul’dan evet ya da hayir cevabini getirecek ulaklarini bekleyip
hatta bu ulaklar1 Rusya’ya vasil olmazdan evvel hemen el¢i tarafindan yazilan tahriratla Leh
tarafindan gecen generallere haber verdigi ve generallerin de ona gore harekete gegtigi ve
Avusturyali da yaptid ittifak geregi hazir olarak siiratle yiiriimek i¢in bol bol kizak temin
ettikleri istihbar olunmustu. Ayrica Kirim’da olan Rusya askerleri, bundan evvel
Petersburg’a giden General Potemkin bu defa Rusya veliahdiyla beraber Petersburg’dan yine

Kirim’a gelecegi de bu Macardan 6grenilmisti (BOA/HAT, 12/439/A).

Birkag¢ giin sonra Avusturya sinirlarinda anlagmazlik yasanmis ve Bogdan’a yakin
Namgo kasabasinin simirlarini Avusturya devletinin taciz ettigi Bab-1 Ali’ye bildirilmisti.

Avusturya askerlerinin bagsindaki generale sinirlart ihlal etmemeleri gerektigi ve eski

18 General Nikolai Vasilyeich Repnin’in ismi Osmanli arsivlerinde, repnin, depnin, respin olarak
ge¢mektedir. Anlagilabilirligi artirabilmek adina metin icerisinde isminin dogru yazilist olan Repnin tercih
edilmistir.
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siirlara geri doniilmesi uyarisinda bulunuldugu bu defa da o mahalin sakinlerine ve
boyarlarima vergi verdirmeme gibi bos iddialarda bulunan generalin bu davranisina
Voyvoda’nin sasirdigini dile getirerek o taraflarda meydana gelen bu usulsiliz davraniglari
etraflica Bab-1 Ali’ye bildirip taraflar arasindaki antlasmanin bir niishasini da tekrar generale
gondermisti. Ayn1 zamanda da bu yersiz iddialar1 ortadan kaldirmak i¢in boyarlarini sorunlu
bolgeye bir siireligine gonderdigini ve Avusturyalilar ile iyi iliskilere devam edilecegini
bildirdi. Buradaki vergi miikellefi olan bes alt1 reayanin vergilerinin tahsilinin yapilacagi ve
Avusturya smiria yeni bir yer yapilarak gafil avlanmayacaklarin1 bu sekilde de dostluk
iliskilerine devam edilebilecegini Istanbul’a haber verdi. Avusturya ile yasanacak bir sorunu
boyarlarinin kendisine haber vermesini emrettigini ve sorun ¢ikmasina izin verilmedigini,
generalin kendisine verdigi cevabi da gonderdigi belgeye ekledigini ve bazi olumsuz
hareketlere kalkisan Ofigyalilar1 boyarlarin ortaya ¢ikardigi boylece o taraflarda da durumun

sorunsuz oldugunu gonderdigi belgede belirtiyordu (BOA/C.MTZ, 18/888).

Aleksandr Deli Bey’in voyvodaligi doneminde Rusya, Kirim’1 topraklarina katmak
icin faaliyetlerine devam etti. Ozi, Bender, Bogdan ve Kara Eflak’tan gelen tiiccardan
Aleksandr Deli Bey’e gelen havadisler sayesinde, Rusya’nin askerleriyle Kirim’a girdigi
ancak buranin idarecisi olan Sahin Giray’in hi¢bir seye karismadigi, Ruslarin Aksu boyunca
askerlerinin bulundugu, Pavlof diye tabir edilen askerlerini Bogdan, Kara Eflak ve Macar
siirlarina takviye ettigi, buna karsilik Macarlarin da Avusturyalilar ile birlikte olusturdugu

sinir birliklerini daima istihkam ettigi Bab-1 Ali tarafindan biliniyordu (BOA/HAT, 18/796).

Sahin Giray Ruslarin destegiyle han se¢ilmesine ragmen kendisine sadik Arnavutlarin
Rusya’ya gonderilmesinden pek de memnun olmamisti. Ciinkii kendisine destek veren
biiyiik bir kitleden mahrum kalmigti. Ama yine de Osmanliy1 kendisine diisman gibi goriiyor
Kirim meselesinde Avusturya ve Rusya ile birlikte hareket etmeye devam ediyordu. Hatta
Avusturya Osmanliya kars1 bir savas baslatirsa kendisi de Ozi ile Tuna arasindaki yerleri
almay1 diisiindiigiinii acikca belirtiyordu!®. Bu yiizden Sahin Giray Kirim’daki
gelismelerden Osmanlinin haberdar olmasini 6nleyebilmek i¢in Kirim’a gelen Osmanlt

gemilerini ve kafilelerini veba bahanesiyle Kirim’a sokmuyordu. Osmanli Kirim hakkinda

19 Sahin Giray Rusya’ya ¢ok fazla borcu oldugunu ve bu borcuna karsilik kendisine ait olan Bucak
arazisini Rusya’ya verdigini, Osmanlinin bunu kabul etmemesi durumunda Rusya ile Osmanli arasinda savag
c¢ikacagi tehdidinde bulunuyordu. Eger Osmanli kabul etmezse kendisinin de Bucak ve Bogdan’a gidip orada
ikamet edecegini sdyleyecek kadar cesaret bulmustu (BOA/HAT, 9/326/G).
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ancak voyvodaliklarin yolladig1r casuslar ve Kirim’dan gelen tiiccar sayesinde bilgi

alabiliyordu (Kose; 1997).

Bogdan Voyvodasi’nin Sugova kazasindan gonderdigi tahriratta ise Devlet-i Aliyye
ile Avusturyalinin arasinin diizelmesine sevindigini belirtiyordu. Zira bundan 6nce bu tarafta
Kordon tabir olunan Avusturya askerlerinin meskenlerinde ihtimamli bir sekilde toplandig:
ve Cernovici (Cernovig) bolgesini de bir neferin korudugunu 6grenmisti. Ulaklar geldiginde
derhal baris1 duyurdu bundan 6nce bu tarafta toplanan askerlere dair tiirlii tiirlii sohbetler
edildi. “Simdi ¢ok siikiir her sey ge¢mistir” diye yazilmisti. Anlasilan o ki Voyvoda birkag
istihbarat belgesini birlikte gondermisti ¢linkii bu havadis belgesiyle birlikte gonderilen
diger tahriratlar eski tarihli yazilmisti. Bu belgelerde Avusturyali ile Rusyalinin toplanmakla
mesgul oldugu ve Eflak tarafindan son isitilen haberlerin abes oldugu bilgisi veriliyordu
(BOA/AE.S.ABH.I, 249/16680). Aleksandr Deli Bey her ne kadar Avusturya ile iligkilerin
diizeldigini duydugundan bahsetse de smirlardaki hareketlilik ve Avusturya’nin bolgeye
asker yigdigmi haber vererek aslinda durumun tam aksine seyrettigini Istanbul’a haber

veriyordu.

3.1.4. Kirnm’mn ilhaki ve Sonrasi ile ilgili Bogdan Havadisleri

Mart ay1 baslarinda Aleksandr Deli Bey’den art arda iki belge birden geldi. Bunlardan
birincisinde, Avusturya hududunda bulunan Bogdan memleketi icinde Namgo isimli kazanin
bir bdlgesinde Avusturyalinin tecaviizleri ve musallat olmas1 séz konusuydu. Istraceleri
bulundugu bélgenin yukarisinda kalan mahalde kalarak Bogdan askerlerini bekleyip bu
askerleri yerlerinden kaldirip beri tarafa gelmeleri konusunda zorlamisti. Kazinin
boyarlarinin askerlerle ¢ekismeye girecek bir olaya mahal vermeyip miimkiin mertebe
yerlerinde sabit kalarak kendi baslarma smira gidip miinasebetleri malum iken yine de
Avusturya Ofigyalisina dostane bir sekilde muamele edip ona karsi susup gii¢lii kalmasini
boyarlarina tembih ettigini sdyliiyordu. Her ne kadar Voyvoda iliskilerin bozulmamasi i¢in
caba sarf etse de bolgedeki Sibyen adli generalin inat ve israrla musallat olmaya devam

ettigini ancak bunu def etmeye ¢alisacagini bildiriyordu (BOA/C.HR, 74/3678/2).

Diger belgede ise, bir miiddetten beri Avusturyalinin Bogdan’dan zapt ettigi
Bukovina’nin bog birakildigini, burada bulunan Radovig isimli mahalin piskoposunun heniiz
Bogdan’da ikamet ederken bu piskoposluga tabi’ olarak burada kalan bir miktar emlak ve

hayvaninin gelirinin hala bu piskoposa ait oldugunu belirtiyordu. Durum bu iken serkatiplik
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payesinde olan Arcelit isimli Avusturyali ile Harnovig¢ generali tarafindan bir parca kagitin
ortaya ¢ikartilip piskoposluga tabi’ olan emlak ve hayvanlarin Avusturya Imparatoru’na
verildigini kendisine bildirdiklerinden bahsediyordu. Aleksandr Deli Bey, General’e yazdig
satin alma suretlerini ve terciimelerini de Bab-1 Ali’ye géndermisti (BOA/C.HR, 74/3678/3).

Aleksandr Deli Bey Radovi¢ Piskoposluk arazisi i¢in Harnovi¢ General ile yaptigi
yazismalarim bir niishasini da Bab-1 Ali’ye gonderdi. Gonderdigi bu tahriratinda, Cernovig
Generali tarafindan gelen kagidi terclime edip gondermisti. Belgede General, Radovig
Piskoposu piskoposlugu nedeniyle Bukovina ve Bogdan iizerinde sahip oldugu arazi ve
emlaki Avusturya Imparatoruna terk ettigi ifade edilmisti. Imparator’a verdigine dair
imzalamas1 gereken resmi belgeyi imzalarken kendisine senelik vazifesine karsilik tahsis
olunacak miilk i¢in dilekgeyi de Imparator’a génderdigi, Avusturya Imparator’u da gerek
simdiki ve gerek sonraki piskoposlara verilmek tizere senelik vazifesine karsilik verilmesini
uygun bulup Piskopos’un istegi lizerine emlak ve arazisini gegen ayin basinda terk etmekle
Bogdan topraginda bulunan Hirlov kazasi dahilinde Havorini ve Nuvesilice isimli karyeler
hususu icin haberlesmeye memur oldugu Bukovina kazasi miilkiiniin tasdiki ile
imparatorluga dahil oldugu ifade edilmisti. Gerek Devlet-i Aliyye ve gerek Devlet-i
Imparatoriyye taraflarindan ayricaligindan dolay katipler tayin olunup bu kazanin dahilinde
bulunan emlak sahibi olanlar Bogdan memleketinde ikamet etseler de mahsul ve gelirlerinin
tahsiline ve tamamina ve sahipligi ve hukukuna izinli olduklar1 gibi satin alinmasina da
Avusturyalilarin izinli olduklarina dair kesin bir emir vardi. Bununla birlikte bu iki karyenin
zapt1 icin gelecek adamlara karye sakinleri itaat edip o tarafta Imparator’un mirisine ait
olacak mahsulat ve gelirin miirur ve haracina izin ve ihtiyag goriildiigii zaman yardim ve
koruma konusunu da i¢ine alan Hirlov kazdsmin boyarmna hitaben lazim gelen
tembihnameleri Arciles isimli Avusturyaliya teslim eylemeleri rica edilmistir. Devlet-i Ali
Imparatoriyye’nin Bogdan memleketinin kaidelerine, nizamma ve gegerli resmi
muamelesine uygun davranmasini, bu sebeple emlakin zapt olunmasimi Onleyip
kiralanmasini ve hangi sebeple gececegi giinler ile kiray1 yalandan gosterir seklinde belgeyi
gondermistir. Aleksandr Deli Bey de Generalin bu mektubuna cevap olarak, 3 Mayis
tarithinde Serkatip Arciles tarafindan yazilan mektubun kendisine ulastigini, Radovig
Piskoposu’nun Reherlov kazasinda sahip oldugu Havorini ve Niivesilige isimli iki karyesini
Devlet-i imparatoriyye’ye verdigi soziine gére bu iki karyenin zapti i¢in gidecek olan
adamlara, ahali ve sakinlerin itaat edip imparatorun mirisine ait olan gelir ve mahsulatin

ithracina izin verilmesini Hirlov boyaranina hitaben yazarak gondermisti. Serkatip bu hususla



49

ilgili Bogdan sinirinda ikamet edenler, beri tarafta kalan emlaklarmin gelirini alma ve
sahipligi hukukundan azledilmis olanlarin bu arazi ve emlaklar1 satmasina izin verilmesini
istiyordu. Aleksandr Deli Bey Serkatip’e Bukovina’nin bir imparatorluga dahil oldugu
giinlerde iki devlet tarafindan tayin edilen aralarinda ¢izilmis siirlara uygun olan sart ve
sOzlesme esas olmak {iizere oldugunu sdylemissiniz. Bu arazilerin senelerdir sahibi olan
insanlardan olagelenler akd olunan sartin icrasina giicliik ¢ikarmis degildir lakin Radovig
Piskoposu ile imparatorlugunuz arasinda imzalanan antlasmaya binaen buralarin sahibi
olanlardan olmayip sahsi olarak imparatorlugun zapti olmasiyla bu yeni icat edilen mukavele
ile bu taraftan ziyadesiyle gelenler vardir bu konuda gereken dikkatin gosterilmesi gerekir.
Maddelerin sebep oldugu konuda Devlet-i Aliyye’ye karst basarili olamayacagi veya cevap
verilmesi harig, sOylediklerinizi Der-aliyye’ye bildirdikten sonra ne sekilde emr olur ise
tarafiniza soylerim. Bogdan’da bir miilkiin satis1 ve kiralanmasi veyahut sadece satis1 lazim
gelse evvela miilkiin sahibinin akrabasi ya da ikinci dereceden akrabasi olanlar tercih
edilmesi kaidelere ve kanuna uygun oldugu tarafiniza gonderilen beyanla size bildirildi.
Simdilik tarafiniza bu sekilde cevap verdim. Devlet-i Aliyye’den ne sekilde memur olur isem
yine size ifade olunur (BOA/C.HR, 74/3678/1) cevabmi vererek isteklerinin Bab-1 Ali’ye

iletilecegini ve oradan ne sekilde emir gelirse ona gore hareket edecegini belirtmisti.

Aleksandr Deli Bey Mart 1783 tarihli gonderdigi bir diger tahriratta ise yeni bilgiler
elde edemedigini dile getiriyordu. Varsova’daki casuslarindan her hafta diizenli olarak bilgi
gelirken bu defa tahriratlarin gelmemesinin nedeni olarak, mektuplarin yasaklanmasi ya da
belgelerin alikoyuldugundan siipheleniyordu. Turla Nehri kenaria kadar Ruslarin geldigini,
yollar1 ve kopriileri kapattiklarin1 bundan sonra mektuplarin gelmesinin ve haberlesmenin
zorlasacaglr ve casuslarin geri donemeyecegini soyliiyordu. Birkag giin evvel Leh’e
gonderilen iki nefer casusun ise esir oldugu i¢in geri donemedigini, bu esnada havadislerin
gelmesinin de giiglesecegi, bu casuslarin gayretle calistig1 ve ¢ekilen ihbara dikkat edilmesi
gerektigi, tekrar para harcamaya gerek kalmadan meselenin halledilecegini bildiriyordu
(BOA/HAT, 10/327/E). Bu tahrirattan sonra da yaklasik bir ay Bogdan’dan istihbarat belgesi

gonderilmeyecekti.

Nisan ayinin baslarinda gelen tahriratta ise, Fransa Krali’nin kardesi Kont Artuva’nin
ilkbaharda kuzey iilkelerine gidecegi ve Leh Krali’nin ise tahttan feragat ederek yerini
mesfur Konta biraktigi haberini veriyordu. Maslahatin amacinin, Rus ve Avusturyalilarin

Osmanli hakkindaki planlarina Fransa’nin da dahil edilmek istendiginin bir siireden beri
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rivayet olundugunu ancak pek ¢ok gizli sakli hususun da bulundugunu belirtiyordu. Ayn
belgede Avusturya imparatoru’nun heniiz veliahd tayin etmedigini ve Macaristan’in tacinda
da niyeti oldugunun artik agik bir sekilde dile getirdigini syliiyordu. Leh Krallik amcazadesi
olan Prens Adam Car Toringki isimli Leh boyarinin, gegen yi1l Avusturyalinin hizmetinde
cephanesine bakmak icin tayin edildigini bunun sebebinin de onceki c¢aligmalarindaki
gayretinden kaynaklandigini soyliilyordu. Avusturya imparatoru, Prens’i bu goreve atadigi
esnada da bir kale binasi izniyle Lehistan’1 taksim aninda Prens’in zabt ettigi adasindaki
boyarin emlakindan olan Pruslaviya sehrini satin almayi talep etmisti. Avusturya imparatoru
ile is birligi igerisinde olan Prens de buna riza gostermek zorunda kalmisti. Rusya’nin
smirlardaki hareketlerine dair ise, Leh civarinda bulunan Rusya sinirinda Litvanya isimli
sehirde otuz iki bin Rusya askerinin bulundugunu ve on sekiz bin askerinde de Kirim’da
mevcut oldugunu, Prens Potemkin’in de Kirim’a illet sebebiyle gelemedigini bildiriyordu.
Bu esnada Prensin Leh iglerinde ii¢ bin kese akgelik arazi ve emlagi satin aldig1 Varsova
sehrinden gonderilen havadis i¢in tedarik ettigi adamlarin tahriratlarindan 6grenilmisti.
Ruslarin, gerek Istanbul ve gerek diger yerlere nakl edilmek igin Leh iilkesinden Kerson’e
indirilen esyadan bir kez giimriik vergisi aldigini ve bu sayede Lehlilerin sorunsuz bir sekilde
ticaret yapabildigini bu ylizden de Leh ahalisinden kirk nefer boyarin bin kese akce sermaye
ile sirket kurup iskeleden Istanbul tarafina memleketlerinin mallarini nakl etmek icin ticaret
yapmak niyetinde oldugunu belirtiyordu. Vinice isimli mahalde bulunan cemiyetlerin
ticaretin bu yeni tanziminden dolayr memnun olmadigin1t ve Avusturyalinin 6nceden
diizenledigi sekilde kalip bundan baska bir degisiklik yapilmamasini istediklerini
bildiriyordu. Onceden Bogdan’da bulunan hatta birkag giin dnce Bogdan hudutlar1 igin oraya
giden kisilerin yine daha oncesinden de ayni yerlere gérevlendirilmis Leh ve Avusturya
sinirlarindaki Bogdan memuri1 oldugunu haber aldigini soyliiyordu (BOA/AE.S.ABH.I,
369/25757).

Rusya’nin Bab-1 Ali ile baslattigi diplomatik girisimler, Grek ve Dagya Projesi
sdylentileri ve Avusturya Imparatorlugu ile yaptig1 ittifak sayesinde Osmanli Devleti’ni
iyice zora sokmus ve sonugta da 8 Nisan 1783 ’te Kirim’1 isgal etmeyi basarmist1. Ustelik bu
faaliyetleri sayesinde Osmanli bu isgale gereken tepkiyi verememis Rusya ile bir savasi goze

gbze alamadig i¢in de isgali kabullenmisti’’. Bundan sonra da bu durumdan cesaret alan

20 Rus yazar A. B. Sirokorad Osmanli- Rus Savaslar1 adli eserinde, Kirim’in Rusya tarafindan ilhakini

Osmanlinin kabul etmesinde, bircok Osmanli pasasima dagitilan riigvetin de etkili oldugunu sdylemektedir
(Sirokorad, 2009).
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Rusya, sadece Kirim’1 iggal etmekle kalmayip bundan sonra da goziinii Eflak ve Bogdan’a
dikmisti. Memleketeyn iizerinde de Kiiciik Kaynarca Antlasmasini kullanarak hak iddia
etmeye ve i¢ islerine miidahalelerde bulunarak genis tavizler koparmaya devam ediyordu

(Yiiksel,2019).

Rusya elgisi Mayis aymda Eflak ve Bogdan cizyelerinin durumunu Bab-1 Ali ile
goriisme talebinde bulunmustu. Goriismelerin yapildigi esnada Eflak Voyvodasi Nikola
Karaca’nin Osmanli ile Rusya arasindaki kararsiz davraniglari ve Osmanli aleyhine tutumu
nedeniyle Bab-1 Ali tarafindan gérevden alind1. Normal sartlarda Rusya’nin bu duruma tepki
gostermesi ve miidahale etmesi beklenirdi fakat Rusya, goriismelere golge diistirmemesi ve
iligskileri bozmamasi adina bu konuda herhangi bir sey itirazda bulunmadi. Sonugta da bu
politikasinda basaril1 oldu (Yiiksel, 2019) ve Osmanli’ya 22 Haziran 1783’te bir ticaret
antlasmasi®' imzalatmay1 basardi (BOA/HAT, 1430/58523). Bu antlasmanin yiiriirliige

girebilmesi i¢in uyguladig1 bu pasif politika ise yaramisti.

Ticaret Antlagsmasi goriismeleri devam ederken Bogdan’dan da Avusturya ve
Rusya’nin politikalari ile ilgili haberler istanbul’a gelmeye devam ediyordu. 4 Haziran’da
gelen tahriratta Aleksandr Deli Bey, Varsova sehrinde ikamet eden iki casusundan gelen
tahrirata gore; Avusturya’nin 6nceden hazirliklara basladiginin duyuldugunu, Carige’nin de
Ozellikle adam gondermeye tesebbiis etmekte oldugunu yakaladiklar: bir adam tarafindan
ogrendigini kaydediyordu. Kuvvetlerin heniiz Varsova’ya varamadigmi simdilik kaleye
cekildiklerini sdyliiyordu. Ayni tahrirde, Istanbul tarafindan Ismail Kalesine tayin edilen
miihendisin i¢inde Bogdan sinirlarinin da bulundugu bir haritay1 ¢izerek kendisine verdigini
ve bu haritanin Istanbul’a gonderildigini belirtiyordu. Tahriratin devaminda, Avusturya ve
Rusya’nin Voyvoda atamalarina da miidahil olacagi haberini veriyordu (BOA/C.HR,
74/3681). Sonugta Eflak Voyvodasi Nikola Karaca’nin azlinden sonra yerine Mihail Sugo
voyvoda olarak atandi (Uzungarsili, 1983b).

3.1.5. Osmanli-Rus Savasia Giden Siirecte Bogdan

Osmanli- Rus Ticaret Antlagsmasi goriigmeleri siirerken Avusturya belki de bu

goriismelerden rahatsiz olmasi sebebiyle belki de miittefiki olan Rusya ile kurdugu ittifak

21 Antlasmanin ad1 her ne kadar Ticaret Antlasmasi diye ge¢se de maddelerinde, konsoloslara verilen
haklarin genisletilmesi ya da Eflak ve Bogdan’a Rusya’nin daha rahat miidahalesine zemin hazirlayan
iceriklere sahip olmasi mevzunun sadece ticaret olmadiginin agik¢a gostergesiydi (Kose,1997).
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neticesinde Osmanli’dan toprak almak ve Balkanlardaki sinirlarini genisletmek adina
bolgedeki faaliyetlerini hizlandirmis ve Bogdan sinirlarini tacize baslamisti. Aleksandr
Bey’den gelen bir belgede, Nam¢o kazasi boyarlarindan gelen tahrirattan anlasildigi
kadariyla Bogdan giivenlik amirligi (istrace) ve Avusturya giivenlik zabitalarindan memur
olarak gelip ¢atismaya girecekleri yerlerde Bogdan giivenlik amirinin eski evinin yakildig:
ve imparatorun emriyle gelen bu askerleri, boyarlarin zorla Bogdan’dan uzaklastirmaya
calistigin1 bunun iizerine Avusturya askerlerinin boyarlar1 korkutmak i¢in gizlice satagsmaya
basladig1 ve Kostanza memuruyuz diyerek iizerlerine ates edip saldirmaya baslayinca
Bogdan askerleri korkuya kapilarak mukavemet gosteremeyip geri ¢ekildiklerini
sOyliiyordu. Avusturya askerleri Bogdan kaymakaminin evini yakarak oradan kovmaya
caligmakla kalmamis o taraflarin muhafazasindan sorumlu olan diger kaymakamlarin da
evlerini yakarak oradan kagirmaya calismislardi. Ustelik bu evlerin 1slah edilmesi de kisa
stirede miimkiin gériinmiiyordu. Aleksandr Deli Bey Avusturyalinin bu tarz hareketleri niye
yaptigii bir tiirlii anlayamamis ve bu konuda ne yapmas: gerektigiyle ilgili Bab-1 Ali’ye

danmismistt (BOA/C.MTZ, 17/832).

2 Agustos’ta Aleksandr Deli Bey’den gelen dort ayri tahrirat bulunuyordu. Bu
tahriratlar bagta Rusya ve Avusturya olmak {izere biitiin Avrupali devletler ile ilgili istihbarat
bilgilerini i¢eriyordu. Alinan bilgilere gore, Avusturya imparatorunun Galigya’da sekiz giin
ikamet edip, ticaret ve askeri meselelerin tanzimi i¢in Rusya askerine ulaklar gonderdigi
kaydediliyordu. Venedik 6nde gelenlerinden birinin Varsova’ya gelip iki giin burada kalarak
Leh Krali ile goriistiikten sonra Petersburg’a gidecegini de Varsova’daki casuslarindan
Ogrenmisti. Prens Repnin isimli generalin kirk bin Rus askeriyle Leh i¢lerine gittigini, Uman
isimli mahalde General Soltikof’un hiikumetinde olup Nimirova semtinde toplanamayan
kirk bin askerin de Leh ig¢lerinde oldugunu haber veriyordu. Ukrayna’da bulunan
Potemkin’in hiikumetine ait kirk bin askerin Bucak sinirlarina yaklagsmak tizere oldugu lakin
Bucak taraflarinda veba ortaya ¢ikmasi {izerine vasitalar1 gondermeyi erteleme niyetinde
oldugunu soyliiyordu. Rusya yonetiminin Potemkin’e ordularin tanzimiyle ilgili durumu
sordugunda, masraflardan kag¢inilmasi, uzaklik ve hastalikli zahireden dolayr ordunun
ilerleyisini erteledigini soyledigi rivayetinin kendisine kadar ulastigini belirtiyordu.
Aleksandr Deli Bey gonderdigi tahriratta kendi goriislerini de belirtiyordu ve Avusturyali
tarafsiz olsa Rusya’nin yalniz savasa girmeyi diisiinemeyecegini soylilyordu. Rusya Caricesi

ile Isve¢ Krali’nin hudutta goriismeye karar verdigini ancak Kral’m attan diismesi iizerine
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bu gdriismenin ertelendigini haber veriyordu?> (BOA/HAT, 10/327/A). Belgeden anlasildig:
tizere Rusya savas hazirliklarina devam ederken bolgede ¢ikan vebanin onlar1 yavaslattigi
ayn1 zamanda da Istanbul’da Eflak ve Bogdan meselesi goriisiiliirken Rusya’nin da kendisine

ittifak arayisinda oldugu goriilmektedir.

Varsova’daki diger casustan gelen tahriratta ise, bir savag baslasa Fransa Krali
kardesinin?® tarafinda olarak Leh Krali’nin aleyhinde ittifak kuracagini ve bu meselenin
masraflarinin olacagini, Devlet-i Aliyye’nin bu is i¢in para harcamasi gerektigini sOyleyerek
Aleksandr, Fransa’nin Avusturya lehine hareket ettigini bildiriyordu. Tahriratin devaminda
birka¢ miihendisin gelip toprag:i 6lgme isine basladiklar1 haberini, Leh hududunda gérevli
bir adamindan isittigini belirtiyordu. Ayrica Bogdan taraflarinda bulunan Avusturya’ya ait
macor tabir edilen neferin aslinda Rusya tarafindan gonderildigini ve bunun nedeninin de
Avusturyali ile Rusya’nin daha 6ncesinde yaptig1 antlasma geregi oldugunu haber aldigini

belirtiyordu (BOA/HAT, 10/327/A).

Ayni giin gelen bagka bir istihbaratta ise Avusturya, Rusya ve Prusya’nin Leh iilkesini
kendi aralarinda taksim ettikleri haberi vardi. Tahriratta, Macar taraflarindan gelmekte olan
Hadnik isimli feltmaresalleri ve umur-1 harbiye idaresinin 6nde gelen general ve ricallerinin
yarist ile askerlerin cogunun Belgrad’da topladigini sdyliiyordu. Temesvar semtlerine yakin
olmak i¢in Macar’a gidecekleri ve Bukovina’ya tabii Cernovi¢ ve Sucova semtlerine tekrar
mahzenler insa ettirmek i¢in Macardan emir gelip Galicya’nin generaline Rus askerlerinin
yaklastigin1 ve bir nefer macor Rusyali geldiginden baska bin nefer askerin da o mahalde
birikecegi haberinin geldigini sOyliiyordu. Leh sakinlerine bundan boyle ¢avdar ve arpadan
arak yaptirmayip zahirenin itlaf edilmemesi ve zahirenin nakliyesi i¢in arabalar tedarik
etmeye gorevlendirildikleri yaziyordu. Leh bolgelerinde otuz alti bin kadar Rus askerinin
Turla Nehri kenarinda, Galigya ve Bukovina’ya tayin olundugunu ve bu Rus askerlerinin
Bukovina’ya gelmek i¢in nakledildiginin alenen halk arasinda sdylendigini iletiyordu. O
tarafta bulunanlarin ¢ogunun Ofi¢yalilardan olustugunu ve Asyalilari igeriye gondermek
tizere olduklarini, Avusturya askerlerini ise Belgrad ve Macar taraflarina sevk edip

Bukovina’ya Rusya askerinin gelmesi sebebiyle askerlerin kiglalarinin Ruslara tahsis

22 fsve¢ Krali, Osmanli Devleti’ne kars1 bir ittifaka dahil olmak istemediginden Carige ile bulusmamak
icin ¢esitli bahaneler 6ne siirse de Carige’nin 1srariyla goriisme gergeklesti. Rusya’nin Osmanli ile arasinda
¢ikacak muhtemel bir savasta Isve¢’in tarafsizhigina karsilik, Norveg’in zaptinda da Rusya’nim Isveg’e yardim
etmesi lizerine anlagtilar (Kdse, 1997).

23 Burada kardesten kastedilen biiyiik ihtimalle, Fransa Krali XVI. Louis’in esi Fransa Kralicesi Marie
Antoinette’in, Kutsal Roma Imparatoru ve Avusturya arsidiikii II. Joseph’in kardes olmasidur.
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olundugunu soylilyordu. Ancak kiglalarin Avusturyalinin himayesinde kalacagi ve
muhafizlarinin Avusturyalilar olacag: bilgisi de tahriratta yer aliyordu. Yine tahriratta,
Bukovina ve Galigya’da ger¢eklesen muharebeleri ve kirk adet esyay1 Rusyaliya teslim edip
hepsine peksimet pisirttirdikleri ve Galigya’da mevcud mum (fitil) filikalarda, dort yiiz parca
timur (demir) ve agaci arabalarin alabildigi kadarimi ytikleyip bunlari bir nefer yayanli Rus
macoruna ¢ektirdikleri ve Kamanige’ye yakin mahalde Rusya askerinin geldigi bilgisi vardi.
Ayrica Temmuz aymin ikinci giinii elli kita top ve ii¢ yliz kantar barut Galigya’ya
gonderilmisti. Cok miktardaki Prusya askeri Leh’e girmek i¢in yola ¢ikip Leh semtinde olan
hudutlarina mahzenler tedarik ediyordu. Avusturyali ise Krakovya semtlerindeki
mahzenlerin aidat1 i¢in asker génderiyordu. Ug devlet yani Rusya, Avusturya ve Prusya
devletlerinin istegi, Leh memleketini kendi aralarinda taksim ettikten sonra®* Devlet-i
Aliyye’den bir miktar toprak alabilmekti. Alinan istihbarata gore, Leh Krali Varsova’daki
Rusya elgisinin evine davet edilmisti ve diger devletlerin elgileri de birlikte burada hazir
bekliyorlardi. Bu ii¢ devletin imzalariyla bir parca kagidi gosterip kafi bir miktar1 Kral’a
verip maiyetlerine alarak Leh iilkesini kendi aralarinda taksim ettiklerini Leh boyarlarina
bildirip baz1 Leh boyarlarimin oylariyla katildigt bu mukavele konusunun kolaylikla
sonlanmasi bazilarma gdre miimkiin degildi. Lehlilerin hukuk-i serbestileri iddiasiyla eskisi
gibi aralarinda anlagma hali vuku bulmamasi korkusuyla, Varsova sehrinde ayaklandiklar
havadisini Bukovina’da oturan adami haber vermisti (BOA/HAT, 10/327/D). Boylece Leh

Krali’nin da iilkeyi taksime ikna edildigi goriiliiyordu.

Diger bir tahriratta, Bogdan hududu olan Turla Nehri’nin 6tesinde sekiz saat mesafede
Leh i¢lerinde Motvikof isimli karyeye arpa satin almak icin giden adaminin 3 Temmuz’da o
taraflardaki Polkudov karyesine bir buguk saat mesafeli yere gelen iki Rus askerinden,
gelmek tizere olan kirk nefer asker, bir nefer macorun Kamanige yoluyla on iki saat mesafe

yerden geldigini ve bunun gercek bir istihbar oldugunu bildiriyordu. Ruslarin geldigini

24 Lehistan’in (Polonya) Avusturya- Rusya- Prusya arasindaki ilk taksim karari 1772 yilinda alindi. Bu
yondeki faaliyetlerine devam ederlerken araya 1787- 1792 Osmanli- Avusturya- Rusya savasinin girmesiyle,
Prusya bu devletlerle ittifaki bozarak savasta Osmanlinin yaninda yer aldi. 1792°de savasi sonlandiran II.
Katerina tekrar Prusya ile anlagarak Lehistan’daki karisikliklar1 bahane ederek buraya miidahale etti. Ikini
taksim bu sekilde Ruya- Prusya arasinda gerceklesti. Boylece Rusya biitliin Ukrayna’yr alirken Prusya da
Danzig bolgesine yerlesmis oldu. Bu gelisme karsisinda Polonya’da ulusal bir ayaklanma olsa da
Avusturya’nin da tekrar taksime dahil olmasiyla bu {i¢ devlet tarafindan Polonya Krallig1 1795’te tamamen
yikildi. Havadislere konu olan goriigmeler ikinci taksim esnasinda yapilan goriismelerdir. Prusya taksim
esnasinda her ne kadar ittifaka dahil olsa da ¢ikacak olan savagta, Rusya’ya karsi Osmanlinin tarafinda yer
alacakti. (Beydilli, 2007).
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duyunca korkuya kapilan adami derhal geri dénmeye ¢alismis ve seferden dénen, Mohilof?>
kazasindan gegmek tizere Turla Nehri’nin kenarinda bekleyenlerin gelmeleri yasaklanmig
oldugu i¢in ge¢melerine de izin vermediklerinden o giin nehir kenarinda tutulup sonunda bir
nefer boyarin yardimiyla gecip Bogdan tarafina gelebilmisti. Rusya’nin Leh i¢lerine kadar
girdigi ve Devlet-i Aliyye ile cenkte oldugu Lehlilere haber verilmis bunu duyan Lehlilerin
de memleketlerinden ayrilma korkusu ve esir diismekten kaygili oldugu havadis verilmisti.
Aleksandr Deli Bey, Rus askerlerinin goriinmesinin nedeninin Rusya ile Devlet-i Aliyye
arasindaki malum konunun devam etmesinden kaynaklandigini ve imzalanan antlagmadan
dolay1 daha once aralarinda gerceklesip birakilan muharebenin tekrar gerceklesecegine
inanmadigin1 dile getiriyordu. Biitiin Leh boyaraninin Moskova’ya gitmedigini bunun
tizerine Rusya’nin da boyaranin bu tavrindan giicendigi i¢in zahireyi Yahudi bir ¢iftciden
satin almak i¢in mukavele ettigi haberi Aleksandr Bey’e gelmisti. Bu esnada Rusya’nin nehir
kiyisina gelmesiyle her tarafin kapanacagi, etraftan isitilen illet (veba) ve Ruslarin bundan
sakinmamalarinin belirtilerinin goriilmeye baslandigin1 haber veriyordu (BOA/HAT,
10/327/C). Bir 6nceki gelen havadiste Ruslarin zahireyi Lehlilerden almay1 planladigi ve
boyarlarin bir kisminin Ruslar1 destekledigi bildirilirken bu havadiste diizeltme yapilarak
Leh boyarlarinin Ruslara pek de ilimli bakmamalarindan dolayr Ruslarin zahireyi Yahudi

bir ¢ift¢iden aldig1 ve vebaya karst da herhangi bir 6nlem almadiklar belirtiliyor.

Temmuz ve Agustos aylart boyunca Rusya ya da Avusturya’nmin herhangi bir
diplomatik girisimde bulunmamasi Osmanli’y1 tereddiide diislirmiistii bu yiizden de
Osmanlinin  gozii de Avusturya ve Rusya iizerindeydi. Hem Eflak ve Bogdan
voyvodalarindan hem de Belgrat, Ozi ve Ismail Kalesi gibi smir bolgelerinden havadisler
toplamaya ¢alisiyordu. Rus ordusunun yakalandig: taun (veba) hastaliginin yaz aylarinda
lyice artig gostermesi Ruslarin hem Kirim’da hem de Osmanli ile olan politikalarinda
yavaslamasma neden olmustu®® Bir &nceki havadiste Ruslarin vebaya kars1 bir énlem
almadigi belirtiliyordu. Bu umursamazligin bedelini de Ruslar pek ¢ok oliimle 6dediler.
Osman Kose Ruslarin kayiplariyla ilgili “6yle ki bu hastalik 1783 yili yaz aylarinda daha da

artis gostermis, olen Rus askerleri arabalarla derelere atilmaya baslanmistir” diye bilgi

%5 Leh iilkesi sinirlar igerisinde bulunan Mohilof kasabas1 Osmanl arsiv belgelerinde Movilov olarak
gecmektedir.

% Her ne kadar Osmanli kaynaklarinda vebadan dolayr Ruslarin yavasladigi yazsa da Rus
kaynaklarinda, Nisan ayindan itibaren Kirim’daki Akyar Koyu’na Azak donanmasindan Oramiral Klocayev
komutasinda bes firkateyn ve sekiz gemi gonderildigi, subaylarin istihkami i¢in evler ve kiglalar yapildigi,
hatta ilk kiigiik tas kilisenn kuruldugu bilgisine yer veriliyor (Sirokorad, 2009).
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veriyordu (Kdse, 1997: 350). Ruslarin hudutlardaki durumunu siirekli gézlemleyen Sultan
Abdiilhamit Eyliill ayinda Ismail Kalesi Bina Emini Varnalizade Selim Aga’ya,
“Avusturyalinin Leh iilkesinden alacagi Bogdan’a yakin olan kazalara Rusyalinin askerinin

gelmesinin sebebi ne ola bildiresin” seklinde bir hatt dahi gondermisti (BOA/HAT, 20/933).

Aleksandr’in yine Lehistan, Rusya ve Avusturya ahvaline dair gonderdigi baska bir
tahriratta pek ¢ok konu hakkinda bilgilere veriyor yer ve Avusturya ile Rusya’ya karsi ne
yapmas1 gerektigine dair sorular soruyordu. Aleksandr Deli Bey tahriratinda, 6nceden
taraflar arasinda imzalanmis olan antlagmaya istinaden, daha 6ncesinde de bahsettigi Namc¢o
kazasinda bulunan Avusturya tehditleriyle ilgili General Repnin ile yapilan
mektuplagsmalardan ve Generale tekrar eski hudutlara doniilmesi talebinde bulundugundan
bahsediyordu. Voyvoda, bundan 6nceki belgelerinde Avusturya generallerinden Bukovinya
Generalinin askerlerini geri ¢agirmayi geciktirdigini sOylese de General, firar eden ii¢
askerden baska Bogdan’a gelen Ofigyalilarin goriinmesi ve bunlarin geri gonderilme
konusunda inad etmeleri yiiziinden gonderilmeleri imkéansiz olup bunun sonunda yollar
tahliye olmusken firari askerleri kendisinin de aradigini1 bahane ederek geri ¢ekilemedigini
Bab-1 Ali’ye bildiriyordu. Bab-1 Ali de cevap olarak, antlasmaya gore taraflar arasinda
cizilen siirda bulunan emlak ve arazilere miidahale edilmemesi gerektigi ve ahitnameye
gore hareket edilmesi gerektigini Voyvoda’ya bildiriyordu. Bab-1 Ali’den gelen cevapta,
Aleksandr Deli Bey’in Radovi¢ Piskoposu’nun Avusturya imparatoruna Bogdan’da emlak
ve arazi bagisladigi iddias1 ve generalin de bunu talep etmek icin geldigi ve ne sekilde
davranmas1 gerektigi sorusuna yer verilmisti. Voyvodaya cevap olarak ahidnameye gore
hareket edilmesi gerektigi tembih edildi. Ayrica Aleksandr Bey gonderdigi tariratta, Rusya
konsolosu Bogdan’da bulunan bazi Rus vatandaslarin aileleriyle birlikte geri Rusya’ya
gonderildigini iddia etti. Piskopos konusunun Bab-1 Ali’ye Avusturya tarafindan farkli
aktarildigi, kendisinin bu duruma miisaade etmemesi {izerine Avusturya imparatorunun
toprak talebini degistirip Bogdan’da bulunan bazi boyarlarin Bukovinya’da kalan arazilerini
Avusturya imparatorunun bedellerini 6deyerek aldigi, Piskoposun arazilerine boyaranin el
koyarak vermedigini iddia etti§i oldu. Bu konuda ne yapmasi1 gerektigine dair acilen
Istanbul’dan cevap bekledigini iletti. Ayni tahriratta, Osmanli ile Rusya Devleti’nin arasinda
imzalanan ticaret antlasmasini kastederek yeniden antlasma oldugunu ve Osmanlinin
Rusya’nin kibirli davranislarina son vermek igin takviye kuvvetlerini geri ¢ekmesi
karsiliginda Ozi kalesini verecegi rivayetinin Varsova’da konusuldugunu aktariyordu.

Branceki isimli Lehin, Rusya taraftar1 olarak eskiden beri Leh milletiyle Rusya arasinda
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ittifak oldugu yoniindeki yaydigi haberleri bu sehirdeki casus tarafindan kendisine
bildirilmisti. Yine Rus askerinin Leh iglerinde ¢aligmalarda oldugu, Turla nehri tarafina
asker sevk etmek iizere oldugu ve Nimirova isimli bolgeye art arda cephane sevk edilecegi
bilgisi almisti. Leh sakinlerinin zahire ve asker gonderme konusunda iicretsiz araba temini
ve yardima mecbur olmalarindan hosnut olmadiklarin1 aktariyordu. Aleksandr Deli Bey,
Rusya, Devlet-i Aliyye aleyhine bir saldir1 niyetinde olursa Avusturya Imparatorunun
tarafsiz olacagina dair Fransa Kralina taahhiit vermesine ragmen taahhiidiine aykir1 olarak
Rusya ile yeniden birlik oldugunu ve General Potemkin’nin Asitane’ye bir ulak
gondermeden bu tarafa gelmesinden belli oldugunu diisiiniyordu. Leh iilkesinin yeniden
paylasiminin eskisi gibi kolay olmayacagi ve Avrupa devletlerinin bu duruma 1liml1 bakmasi
icin dort biiyiik devletin birlik oldugu rivayetini duydugunu séyliiyordu. Avusturyalinin
tasarrufunda bulunan Sugova kazasmin eski sinirlarinda Istinatin isimli mahalde alt1 yiiz
nefer, alt1 yliz horatinkaya ve yine alt1 yiiz zaliskiye neferden toplam bin sekiz yiiz Avusturya
askerinin, on dort giin i¢inde araliklarla orada olduklarini, bu neferlerin Leh memleketinden
Avusturyalinin kontroliinde olan Zamoski isimli mahalin muhafazasina gonderildigini
casusu aracilifiyla Ogrenmisti. Aleksandr Bey, Sahin Giray’in Rusya’ya gidip
yardimlarindan dolay1 kendisine senelik akge tayin edeceklerini ve kendisine riitbe verilip
Frenk elbisesi giymeye tesebbiis edecegini ve Bukovinya’nin kendisine tahrir olundugunu
isittigini soyliiyordu. Leh iilkesinde Bogdan nehrinin 6te taraflarinda yer yer Rusya askerinin
mevcut oldugunu ve bu askerlerin Leh’in yukar1 bolgelerine yoneldiklerini ve Ragskov’dan
sekiz saat uzakta Moskova Bazari isimli yerde ii¢ yliz katananin kiglamak iizere ahir
tedarikinde olduklar1 haberi yine voyvodaya gelmisti. Ruslarin Ukrayna’nin zabti i¢in temin
ettigi miithendislerin yakinda Ukrayna arazini dlgmeye baglayacaklar1 ve Leh siirindaki
Raskov kazasinin Ruslar tarafindan zapt edildigini o taraftan gelen bir adami voyvodaya
haber vermisti (BOA/HAT, 12/443/E). Alinan havadislerden anlasildig1 kadariyla Avusturya
ve Rusya Lehistan’nin tekrardan taksim isini aralarinda halledip artik iggal kismina
gecmislerdi. Ancak daha 6nce de bahsedildigi gibi bu durumdan rahatsizlik duyan Prusya,

Osmanli ile yapilacak savasta Osmanl ile ittifak kuracakti.

Anadolu Valisi olup Ismail tarafina gérevlendirilen Vezir Abdi Pasa’ya Aleksandr
Deli Bey tarafindan gonderilen tahriratlarda, Avrupali devletlerin durumuna dair genis
tafsilatlar yer almaktaydi. Bu tahriratlarin igeriginde, Akkirman muhafizi ismail Pasa
tarafindan Kirim’mm durumuna dair gelen bazi havadisler de bulunuyordu. Ayrica

havadislerde, Varnalizade Selim Aga tarafindan istihbarat almak i¢in Leh iclerine gonderilip
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Sevval aymin on ikinci giinii gelen Yahudi casustan alinan haberler de vardi. Casus,
Akkirman sakinlerinden Tatar Abdi Reis ile gorlismiistii. Abdi Reis, gemisiyle Mansuroglu
kabilesinden Tarkan Akmecid dedikleri yerden Akkirman’a gitmeleriyle Kirim’in durumu
soruldugunda, Rusya tarafindan tayin olunan Grat’in kendilerini ¢agirip Rusya’ya tabi
olmalar1 i¢in 1srar ettigini ve kendilerinin de onun istedigini yapmadiklarini sdylemisti. On
giin sonra Harsun tarafindan General Potemkin gelip halki toplamis Mabeyn halki ile kap1
halki Potemkin’e olumlu tavir takinmislardi. Abdi Reis’in kabilesi ise miihrii verip tabiyet
gostermis ancak orada durmak istememislerdi. Sahin Giray Han Kefe ile Kerc tarafindaki
Sazliburun’da olup Kuban tarafinda iken Mansurogullarinin o tarafa gelecegi haberini alinca
Kefe’den Tarkan Akmecid dedikleri iskeleye gelmis ve onlar1 orada alikoymustu.
Manzuroglu halkinin bir kismi buradan ayrilabilmis ama bir kism1 geride kalmisti. Geride
kalanlarin ise hala neden gelemedikleri akkinda hi¢cbir malumatlar1 yoktu. Casus aslinda o
giinlerde her ne kadar halkin oradan ¢ikabilecegi sdylendi ise de ¢gikma imkani olmadigini
sOylityordu. Ayrica casus Kirim i¢inde olan Rusya askerinin miktar1 hakkinda bir tahminde
bulunamadigini siirekli gelmekte oldugunu ve Kilburun tarafina dahi pek ¢ok askerin
geldigini ifade ediyordu. Kirim mirzalarindan Emirsah Bey Kili kazasindaki Kerim
karyesine iskan i¢in halkinin bir kismi ile gitmisti. Bovadin’de ise Leh i¢inde Uman
dedikleri kasabada on iki boliik askeriyle Keniz tabir olunan General ile Rusya tarafindan
Leh askeri olup Leh iclerinde Cernovi¢ dedikleri mahalde Tekeli tabir olunan Generalin
sekiz boliik askeriyle kah Ural ve kah Cernovig taraflarina gegmek tizere oldugunu haber
veriyordu. Leh i¢inde Bresit dedikleri kasabada bes boliik, Rahvadin dedikleri kasabada
sekiz boliik ve Korti dedikleri kasabada bes boliik askerleri vardi. Hotin karsisinda Kamanige
ve Tartakov taraflarina top ve cephaneleriyle peyderpey gittiklerini, bayag: da siivarisi ve
yetmis iki boliik askeriyle bunlarin yolluklarinin tam oldugunu bildiriyordu. Onlar1 goriince
casus, Leh i¢inden ni¢in gegtiklerini sordugunda ise krallarinin onlar1 Avusturya Devleti’ne
yardim icin gotiirdigiinii ve Osmanli smirlarina bir miidahalelerinin olmayacagin
sOylemislerdi. Kirim tarafindan Sahin Giray’in ¢ok yakini olan ise yaramaz on bes kadar
mirzanin, Akkirman’a sebebiyle Sahin Giray’dan neden ayrildiklar1 kendilerine
soruldugunda, Petrovi¢ ylizlesmesinde biitlin mirzalar1 c¢aguirtip “ey ahali-i Kirim,
simirlarinizi dort bes seneden beri bagladim. Hal béyle iken siz yine Ali Osman Devleti’yle
bizleri bozusturmak istediniz” dedigini bu ylizden de onu biraktiklari cevabini vermiglerdi.
Ancak bunlarin cevabina gore casus, Rusyalinin Kirim’in dort etrafini baglamis iken

bunlarin bir bahane ile buradan c¢ikmalarinin, bu mirzalarin bir hilesi olabilecegini
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diistiniiyordu. Casusa goére bunlar, Sahin Giray’in isgiizar mirzalar1 olup ekseriyetinin
kardesleri ve kabilelerinin Kirim tarafinda olmasiyla bir yol bulup ¢ikmalar1 konusunda
Rusyalinin bir hilesi oldugunun anlasildigin1 Ismail Pasa bir par¢a havadis kagidinda
bildiriyordu. Varnalizade Selim Aga’nin gonderdigi Yahudi casusun takririnde ise, Hersun
Kalesi’nde pek ¢ok Rus askerinin bulundugu ve Prusya Krali’nin kardesinin oglunun Rusya
Krali ile akrabalig1 oldugundan Rusya tarafindan oraya asker gonderildigini bildiriyordu.
Sahin Giray’in Rusya Devleti’ne ¢ok fazla borcu oldugunu iddia ettigi ve bu borg
karsiliginda Kirim arazisi Sahin Giray’in sahsina ait olmadigindan Sahin Giray’a ait olan
Bucak arazisinin tamamen zimmiye ve Rusyaliya verilecegini ve borcuna karsilik olmasina
Devlet-i Aliyye razi olur ise muharebe olmayacagini, eger kabul etmezse Sahin Giray’in
Bucak ve Bogdan’a girip orada kislamak niyetinde oldugu casusun edindigi bilgiler
arasindaydi. Leh igerisinde Bucak’a, Leh’e ve Moskova’ya hudut olan Buhuplu isimli
kasabada otlak ve yulaf unu gibi fazlasiyla zahire topladigin1 ve ihtiyaca gére Bucak ve
Bogdan’da kalmalari lazim gelir ise veyahut memleketlerine donmeleri lazim gelirse, bu
kasabada toplanan zahirenin Hersun’da yirmi iki boliik askere gonderilecegini bildiriyordu.
Sahin Giray Leh’de bulunan Uman kasabasindaki General Repnin himayesindeki on iki
boliik askeri ve Leh’de bulunan Salankovi idaresindeki Temir kasabasindaki sekiz boliik
askeri, Der-aliyye Bucak’m verilmesini kabul etmezse Hotin, Bender ve Ozi taraflarina
gonderecegi tehdidinde bulunuyordu. Bu askerlerin her bir firkasinin hiicum etmek {izere
amade oldugu, Sekiz boliik atli ile geride olan Lakovir isimli liderin dahi lazim olursa Bucak
tarafina hiicum etmek tizere hazir oldugunu belirtiyordu. Kirim’da ve Hersun’da her ne kadar
piyade ve siivari askerleri var ise hepsinin saglarini tiras ettirip onlar1 da hazir asker haline
getirmislerdi. Belgeden anlasildig1 kadariyla Feld Maresal, otuz kirk giin 6nce Leh iglerinde
Belicirkov isimli kasabaya gelip geri donmiis ve buraya gelmeden 6nce Avusturya Krali da
bu kasabaya gelmisti. Burada Feld Maresalin, Kral ile goriistiigii rivayet olunuyordu. Sahin
Giray Hersun’da iken otuz giin 6nce Hersun’dan ¢ikip bir rivayete gore Petersburg’a gittigi
diger rivayete gore ise General Potemkin’in davetiyle Kirim’da bulundugu ve tam olarak
nerede oldugunun bilinmedigini bildiriyorlardi. Mohilof’a Rusya askeri tarafindan her giin
birer adamin gelip Ismail de dahil biitiin mahallerdeki Miisliiman askerlerin durumu ile ilgili
havadisini bildirdigine dair haberler geliyordu. Ozi ahalisinden Miisliiman bir neferin,
Kilburun’da olan bir nefer kefereye karsi burayr miidafaa edip Hersun’da bulunan Rum
taifesinden bir kefereye bir bedel karsiliginda diismana havadis vermeyi taahhiit eden bir

casusu Oldiirdiigiinden de bahsediliyordu. Birka¢ giin 6nce Foksan Voyvodast Mehmet
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Efendi tarafindan gelen kaimesinde Rusya’nin Leh’te ve diger mahallerdeki askerlerini geri
cagirdigl yazilmisti. Buna binaen bu durum Yahudi casusa soruldugunda askerlerin geri
cagrildigini casus dogrulamisti. Bu askerlerin baska bir bolgeye gonderilip gonderilmedigini
bilmedigini lakin zahire konusunda sikintt olmasi ihtimaliyle mahallerine geri
gonderildiklerinin dogru oldugunu Yahudi casus Abdi Pasa’ya havadis kagidinda
bildiriliyordu. Aleksandr Deli Bey’in gonderdigi havadisten edindigi bilgiye gore,
Avusturyalinin Bogdan tarafinda bulunan hudutlarina daha 6ncesinde pek ¢ok zahire nakil
edilmis ayrica harp tedarikleri veyahut askerleri gelmediginden her zamanki asker sayisinin
hudut muhafazas1 i¢in memur edildigini bildiriyordu. Ozi askerlerinin birikmedigini
vaziyetlerinin yakinlarda bir sorun ¢ikarmayacagi lakin Vidin, Belgrat ve Erdel taraflarinda
durumun ne oldugu ve Avusturyalinin o taraflara hareketinin ne sebeple oldugunu
bilmedigini de iletiyordu. Voyvodaya birkag giine kadar gelmesi beklenen bir adamin oldugu
ondan da haberlerin gelecegini sdyliiyordu. Rusya, Kirim’1 zapt ettigini ve Sahin Giray’1
Rusya’ya gondermek iizere olduklarini Der-aliyyeye sdylemek iizere birkag giin once
Istanbul’a bir el¢i géndermisti. Kirim’a sevk ettikleri pek ¢ok askerden baska Ukrayna
tarafina ve Leh i¢lerinde toplanan pek ¢ok askerin hastalanmasi(illet) gizli tutuluyordu ve bu
yiizden sadece rivayete dayaniyordu. Leh iilkesinin Rusya, Avusturya ve Prusya devletleri
aralarinda tekrar paylastirilmasi ve bazi zikr olunan tasallutlarindan dolay1 Devlet-i Aliyye
tarafindan bu duruma karsilik bir hareketin ortaya ¢ikma ihtimali rivayet olunuyor.
Sulhnamede, Avusturyalinin Bogdan arazisinden gasp eyledigi Bukovina tabir olunan
mahalde Rusya askerinin birikecegi ve eskiden o mahalde tedarik olunan zahirelerin askerler
icin oldugu sdylentisi birkag¢ giin evvel ortaya ¢ikmis iken simdiye kadar askerin gelmedigi
lakin bu durumun hala rivayet olundugunu aktariyordu. Gerek Rusyali ve gerek
Avusturyalinin amagclarinin fazlasiyla gizli oldugu ve hareketlerinden meramlarini
sezdirmelerinin miimkiin olmadiginmi diisiiniiyordu. Bu konuda Aleksandr Voyvoda etrafa
casuslar gondererek Abdi Pasa’ya havadisler gondermeye devam ediyordu. Abdi Pasa,
gonderilen havadislerin yalan m1 dogru mu oldugundan emin olmasa da Aleksandr Deli
Bey’in hi¢ degistirmeden ve eksiksiz olarak kendisine ulastiracagini biliyordu ki Bab-1
Ali’ye gonderdigi mektubundan da bu anlasiliyordu (BOA/HAT, 9/326/G). Istanbul’a
gonderilen bu raporla Bab-1 Ali, Rusya, Avusturya ve Prusya’nin Lehistan’s taksimi ile ilgili
bilgileri aliyordu. Ayrica Kirim’a giris ¢ikislarin kapatilmasindan dolay1 tek haber kaynagi

bu havadis tahriratlariydi.
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Aleksandr Bey, Rusya’nin Lehistan ve Ukrayna’daki askeri hazirliklariyla ilgili, Leh
sinirinda bulunan Raskov kazasindaki bir adamindan gelen havadiste Leh iglerinde Nehr-i
Bugk etrafinda yer yer Rus askerinin mevcut oldugunu diger askerlerin de Leh’in yukari
semtlerine yoneldigini ve Raskov’dan sekiz saat mesafede Moskova Pazar1 isimli mahalde
konaklamak i¢in ahir tedarikinde olduklarim1 ve Ruslarin Ukrayna’y1 zapt etmeye
niyetlerinin belli oldugunu ve miihendislerinin Ukrayna topraklarini 6lgmeye basladig
bilgisini vermisti. Ayn1 haberde, Raskov karsisina General Repnin’nin iki asker ve bir
Ofigyali ile geceleyin geldigini haber veriyordu. Rusya generallerinden Dolgudof
(Dolgurukov) isimli generalin alt1 Polandu (Polonya) askeriyle Kamanige tarafina gitmeye
kalkip bu askerlerin tesrin-i evvelin on besinci giinline degin o mahalde kaldiktan sonra
Bukovinya tarafina gidip kislayacagi haberi de gonderilen havadisler arasindaydi. General
Repnin’in askerleriyle bir mahalde gecen sene General Soltikof’'un emrinde bulunan
askerlerle toplandiklart ve yine Leh hududunda bulunan Mohilof kazasindan gelen
tahrirlerden 6grenilmisti. Belgeden anlasildigina gore Leh i¢lerinde bulunan Ruslar zahire
satin aliyor ve Nimirova isimli mahalde mahzenlerini insa ediyorlardi. Leh Krali diye tabir
ettikleri krali bekleyip gelip gidenleri birkag¢ giin tevkif ediyorlard:r lakin krallarinin daha
gelmedigi ve Lehistan’daki Surife adli kazadda bulundugu da rivayetler arasindaydi

(BOA/HAT,12/443).

Aleksandr Bey ayni giin yolladig1 bir baska tahriratinda ise Avusturya imparatorlugu
ile ilgili bilgilere yer vermisti. Tahriratta, Devlet-i Aliyye ile Rusya Devleti arasinda barig
antlasmasi imzalandigi haberinin Varna sehrinde duyuldugunu Devlet-i Aliyye’nin
Rusya’nin bu gii¢lii harekatin1 savmak icin iyice diisiiniip kuvvetlerine zarar vermemesi
karsiiginda Ozi Kalesi’ni verecegi de Varna’da ¢ikan rivayetler arasindaydi. Branceki isimli
Lehin, Bag Rusyalinin tarafinda olarak Leh ahalisi ile arasinda ittifak kurmak amacinda
oldugu da yine Varna sehrindeki casusundan gelen kagitlarda belirtilmekteydi. Rusya
askerinin Leh i¢lerinde toplanmak iizere oldugu ayrica nehir taraflarindan gelecek bir miktar
askerin sevk edilmek iizere oldugu, Nimirova isimli mahale bol miktarda cephane gelecegi
ve Leh sakinleri gerek zahire nakli ve gerekse asker gondermekten dolay1 ve bedava araba
yapmaya mecbur edilmelerinden dolay1 ziyadesiyle zorlandiklar1 da casustan gelen bilgiler
icerisindeydi. Rusya Devleti’nin Devlet-i Aliyye’ye saldirtya ge¢mesi durumunda
Avusturya Imparatorunun tarafsiz olmasi icin Fransa Kralina taahhiit taahhiitte bulundugu
yine de Imparator ile Rusyali arasinda yeniden ittifak kuruldugu bununla birlikte Osmanl

Devleti ile bir muharebe olmayacagi da istihbaratlar icerisindeydi. Asitane-i Aliyye’ye
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General Potemkin adina bir ulak gelmeden generalin kendisinin gelmis ve Leh iilkesinin
kalic1 olarak paylasilmasi yeniden ortaya ¢ikmigken paylasimin eskisi gibi kolay
olmayacagini soyliiyordu. Avrupa’nin, esitlige uygun bir sekilde dort devletin birlesmesine
gbz yumdugunu da yine bu sehirdeki casusundan gelen tahriratta belirtilmisti.
Avusturyalinin tasarrufunda olan Sogova kazasinin sinirlarindan Zinatin isimli mahalde alt1
yiiz horatinka ve yine alt1 yiiz zaliskiye ve alt1 yiiz neferin toplandigi, bin sekiz yiiz
Avusturya askerinin on dort giinden beri art arda gelmek lizere olmalariyla askerlerin
bulunduklar1 mahalden Leh memleketindeki Avusturyalinin zapti altinda bulunan Zamuski
isimli yerin muhafazasinda gorevli olan askerlerin Rusya’ya gidip senelik maaslarin
alacaklarini soyliiyordu. Saint (St.) Andreya Kraliyetligi riitbesinin General Potemkin’e
verildigini ve Fransiz elbisesi giyecegi Bukovina’daki casusu tarafindan bildirilmisti

(BOA/HAT, 12/443/A).

Avusturya ile ilgili gonderdigi tahriratinda ise, Namg¢o kazasinda Avusturyanin
musallat olup diismanlik etmesi ve bu konuda Sebyin Generaliyle olan mektuplar ve
Generalin bunlar1 degistirerek yeniden hudut tayin etme taleplerinden bahsediyordu.
Avusturya generallerinden Bukovina generalinin karariyla bazi askerlerin geri ¢ekilmesini
hemen Bab-1 Ali’ye iletmisti ve bu konuda ne yapmas1 gerektigi ile ilgili Istanbul’dan cevap
bekliyordu. Ne kadar gecikme olursa bu askerlerin ii¢ neferi dncesinde baska sebeplerle bu
tarafa gelen bir nefer Avlonigyali’nin direnme ve 1srarlarmin iistesinden gelemediklerini,
esirleri tahliye olunmus iken generalin digerlerinin de talebinde 1srarci oldugunu séyliiyordu.
Ayrica bu askerlere cesit ¢esit bulasici hastaliklarin bulagtigini ve bununla ugrastigin
sOyliiyordu. Aleksandr Deli Bey, Radovi¢ piskoposunun imparatora bagisladigi emlaktan
Bogdan’da bulunan arazi ve emlakina, imparatorun sahiplenme iddiasindan dolay1 general
tarafindan kendisine gonderilen bir parga kagita cevap veremedigini soyliiyordu. Bogdan
tarafindan gegen Avusturya bazarganlarinin eskisinden yiizde bes daha fazla faizle satmalar
lizerine giimriik vergisi vermeleri gerekirken ylizde {igten fazla vergi vermeden mallar1
satmalari lizerine yapmalar1 gerekenleri belirten emirlerle birlikte eski adetlerden satarlarsa
fazla glimriik talep olunmayacagini bildiren bir emirle Aleksandr Deli Bey tliccar1 uyarmaisti.
Emlak hususunda baz1 talepleri degistirmek icin Bogdan’da bulunan boyaranin,
Bukovina’da kalan arazilerini Avusturya imparatoru zapt etmisti. Imparator Bogdan’daki
boyaranin, piskoposun Bogdan’da kalan emlak: {izerindeki haklarindan feragat etmelerini
istediginde. Aleksandr Deli Bey durumu Bab-1 Ali’ye iletmis bu konuda kendisine izin

belgesi iceren cevap verilmis lakin gerek bu hususta ve gerek benzer durumlar ortaya
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ciktiginda ne yapmasi gerektigini belirten bir cevap verilmemisti. Bu yiizde Aleksandr Deli
Bey de tekrar Bab-1 Ali’ye dilek¢e géndermek zorunda kalmist: (BOA/HAT, 12/443/C).

Bu tarihlerde cevre iilkelerin durumuyla ilgili Isveg elcisi de terciimani araciligiyla
Osmanliy1 bilgilendiriyordu. Tahriratta, Isve¢ Elgisi’nin Avusturya’nin gizlice diismanlik
edeceginin anlagilmasi sebebiyle bu meselenin arastirilmasina ¢aba gdstermesine ragmen
caresiz kalindig1 ve Isve¢ Krali'min da kendisine tavsiyelerde bulunarak Avusturya Bas
Vekili Kavnic ile dikkatlice konusup arastirirsa Bas Vekilin, Imparator’un Devlet-i Aliyye
hakkinda olumsuz bir davranisi olmadigini ancak Rusya ile Osmanli arasinda bir olay
yasanirsa Imparator Harbor’un Rusya ile aralarindaki antlasmayi ifa etmek zorunda
oldugunu Bas Vekil agik¢a beyan etti. Rusya’nin Baltik Denizi’nde Kronistad isimli limanda
miilkii olup dokuz parca kapak kaldirir kebir ve iki karavela ve bes parcga sebek tabir olunan
tekneden hazirlanan donanmasi harekete hazir iken alikonulmustu. Bu defa Baltik
Denizi’nde sefer yapmak i¢in gonderildi. Bu donanmanin ilkbaharda ihtiyaca gore hazir ve
Akdeniz’e yakin olmak igin Ingiltere limanlarindan birisinde bulundugu ve bilindigi
kadaryla elli giiverte daha eklenmis ve diger Rusya gemileri de limanda idi. Ingiltere bile
ticaret bahanesiyle Akdeniz’e sekiz gemiden olusan donanmay1 génderecegi ve Fransa’nin
bu esnada Akdeniz’e Ingiltere’nin donanmasindan kat kat iistiiniinii géndermeye cekindigi
lakin Ispanya’y1 Akdeniz’e donanma géndermeye tesvik ettigini, ispanya’nin da Fransa’nin
tahrikiyle on adet gemiden olusan donanmay1 Akdeniz’e gonderecegi ve bu durumun 6nce
Devlet-i Aliyye ile Ispanya arasinda yapilacak kolay bir antlasma ile olacag: belirtildi.
Venedik Devleti’nin, Osmanli’nin bir savasa girmesi halinde tarafsiz olacagi ve miidahale
etmeyecegi ancak gemi insa ve satisinda malzemelerin tedarik edilmesinden dolay1 Venedik
limanlaria Rusya veya Avusturya gemileri girerse izin verilecegini, Osmanli’ya haber
vermesi ve bu durumunda tarafsizlik iddiasinin sadece lafta kaldig1 ve samimiyetsizliginin
ortaya c¢iktigr belirtilmisti. Felemenk gazetelerinde Osmanli’nin karada ve denizde
miirettebat ve donanmasinin zayifligindan bahsedildigi ve bunun kuvvetlendirmesinin
mithim oldugunu gemi sayisinin en az yiliz pargaya ulastirilmasi gerektigi bunun kisa
zamanda tedarik edilmesi gerektigini Fransa ve Isve¢ Devletleri’nin yardim edecegi hatta
gerekirse Ispanya’dan dahi talep edilebilecegi ve birkac par¢anin parasim ddemeye hazir
olduklarin1 tahminen kisa siirede ihtiyag duyulan donanmanin tedarik edilebilecegi ve
kalyon ingast i¢in her tiirlii bilgiye sahip mahir usta ve miihendislerin yetistirildigi, dnceki
sultan zamaninda ( III. Mustafa) ii¢ yiiz kadar Fransizin askerleri egittigini isve¢ Krali’nin

altmis iki parcga biiylik savas gemisine sahip olup yakinda on parca eklenecegi ve yetmis
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pargaya ¢ikacagi ayrica elli dort adet ¢cekdiregini on altisar kebir ¢apli topgeker ve otuz alti
parga sebek tabir edilen daginik haldeki tekli ve yaris1 daima hazir ve yarsi ihtiyag
gorildiigiinde kullanilmak iizere hazir yiiz altmis bin askerin bulundugu ve bunlarin
kullanima hazir bir sekilde donatildigi belirtiliyor. Eflak ve Bogdan memleketlerine
Avusturya Imparatoru’nun konsolos atama isteginin ertelenmeden kabul edilmesinin iyi
oldugu?’ ve Imparator’un annesinin &liimiinden beri daha tasarruflu oldugu ve ticarete
oncelik vererek daha hirsli ve hevesli oldugu bu ylizden sabirsizlanip sorumluluklarini yerine
getirmeyerek git gide Imparator ile Rusyalinin arasinda diismanlik ¢ikmasi iimit

edilmektedir (BOA/HAT, 22/1066).

Bir hafta sonra Aleksandr Deli Bey tarafindan Anadolu Valisi Abdi Pasa’ya gonderilen
tahriratta, 20 Ekim’de Mohilof tarafindan dort yiiz don kazak, bir nefer major, bir katana
kaptaniyla otuz nefer katananin geldigini, dort yiiz don kazagin Mohilof merkezi digina
yerlestigini, major ile katana gemilerinin ise merkeze geldigi, bunun disinda bir nefer zabit
ile kirk nefer katananin da gelmek iizere oldugu, merkeze yiiz elli konak yazdiklari,
Mohilof’a iki saat mesafedeki karaya da don kazak ve katana neferatinin yaklastigi
bildiriliyordu (BOA/HAT, 10/330/B). Aleksandr Deli Bey’in Abdi Pasa’ya gonderdigi bu
tahrirati 20 Ekim’de yazmasina ragmen, belgenin Abdi Pasa’ya ulagsmasi, ondan da Bab1
ali’ye gonderilmesinin yaklagik bir ay siirdiigi 16 Kasim tarihli arizadan anlagilmaktadir
(BOA/HAT, 10/330). Bu tahriratlarm Abdi Pasa’dan da Bab-1 Ali’ye ulasmas1 ve takdimi
yaklasik bir haftayr bulmustur. Abdi Pasa’nin gonderdigi 6zette, Mohilof’daki durumdan
bahsettikten sonra Avusturya imparatoru’nun 18 Eyliil’de Bohemya’dan Beg sehrine gittigi
ve bu sehirden Ekimde ayrilacagi belki Kapandere tarafina ya da Fransa’ya varacag: ekseri
Macar’a da ugrayabilecegi, Venedik’in olasi bir catismada tarafsiz olacagini Fransa’ya
bildirdigi ancak Rusya ve Avusturya’nin zorlamalarina dayanamayarak onlarla ittifak
edebilecegi bildirilmistir. Prusya Krali’'nin Avusturya ile olan c¢ekismesinin heniiz
sonlanmamis olmasi ve Bavyera Hersegi’nin korunmasi i¢in Kral’in Avusturya ile
arasindaki muharebede zorlandigi, masraflar1 karsilayabilmek i¢in Felemenklerle

yakinlastig1, karsiliginda da Hersek Hiikiimeti’ndeki Killiyori ve Bergi isimli iki diikaligin

27 Avusturya’nin Eflak ve Bogdan’a konsolos atamasi Rusya’ninkinden daha zor oldu. Osmanli
Avusturya Konsoloslugunun kendisine tipki Rus konsoloslugu gibi sorun ¢ikaracagini diisiiniiyordu. Ancak
Isvec Elgisi bu konuda farkl1 diisiiniiyordu. Avusturya Imparatoru’nun hirsh birisi olmasindan dolay1 bolgede
Rusya ile ¢ekismeye girecegi ve bdylece aralarindaki ittifakin bozulabilecegi ve Osmanlinin da bundan
faydalanabilecegi kanisindaydi. Yiiksel’in de dedigi gibi “Avusturya Konsolosu Raigevi¢, Lagkarev’in
diplomatik rakibiydi.” Bab-1 Ali’nin Raigevi¢’i resmen tanimasi bu endiselerinden dolay1 16 Ekim 1783’
buldu (Yiiksel, 2019).
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Felemenklere verilmesini Bavyera Hersegi’nden talep edecegi bilgisini Avusturya
Imparatoru’nun da isittigini belirtiyor. Beg¢’te oturan Rusya ve Venedik elgilerinin
birbirlerine eskisinden fazla dostane muamele ettiklerini ve sikga goriistiiklerini de
belirtiyordu. Kerson’da yapilan kdpriiyle mesgul olmalari i¢in ahaliyi tesvik etmeye ¢alisip
buraya ragbeti artirmak ic¢in bir Leh imar1 yaptirma amaciyla Rus Caricesi’nin baharda
Kerson tarafina gelecegi Petersburg’dan Be¢ sehrine gelen mektuplarda yaziyor. Rusya
tarafindan Kirim’a memur edilen Prens Potemkin’in Kirim’dan gelirken Poltova’da 6lmek
tizere oldugu da Leh tarafindan gelen haberler igerisindeydi (BOA/HAT, 10/329). Rusya ve
Avusturya’nin durumunu sadaretin sormasi iizerine Aleksandr bir parca raporu gondermisti
(BOA/HAT, 9/326/F). Raporda, Avusturya’nin sinirlarina bol bol zahire nakil etmesinden
baska harp hazirliklar1 veya muhafizlarin haricinde asker yigmasi heniiz s6z konusu
olmadigi, yakin zamanda bir su-i kastlarinin heniiz beklenmedigi, lakin Vidin ve Belgrat
taraflarinda ne oldugu konusunda heniiz bilgi sahibi olmadigini belirtiyordu. O taraflara
gonderdigi bir adamindan haber bekledigini sdyliiyordu. Kirim’dan gelen haberlerde ise
Moskova’nin Kirim iglerine girdigi, musallat ve tecaviizleri sebebiyle Kirim’1 kiilliyen zapt
ettigi ve Sahin Giray’in Rusya’ya gitmek tizere oldugu, bunu birkag giin evvel kendisinin
acikca dile getirdigi ve bunu der-saadet’e bildirmek i¢in de Rusya elgisini gonderdigini
duydugunu soyliiyordu. Kirim’a sevk edilen bol miktardaki askerden bagka Ukrayna’dan ve
Leh iclerinden gelen askerler illete yakalanmisti ve bizzat generallerinin de durumu
mechuldii. Lakin Leh iilkesinin, Rusya, Avusturya ve Prusya Devletleri tarafindan
paylasilmasi ve bazen musallat olmalarindan dolay1 Devlet-i Aliyye taraflarina hareket etme
ihtimallerinin de oldugunu haber veriyordu. Yeni antlasmada Avusturyalinin Bogdan
arazisinde saldirdiklar1 Bukovina isimli mahale Rus askerinin art arda gelecegi, eskiden
tedarik edilen zahirenin bu askerler i¢in oldugu birkag giin evvel duyulmustu. Ancak simdiye
kadar bu askerler gelmemislerdi lakin alinan istihbarata gére Rusya ve Avusturyalinin
niyetlerinin fazlasiyla gizli oldugu ve vaziyetlerinden bir seyler sezmenin gii¢ oldugunu
belirtiyordu. Lazim gelen bilgileri her tarafa gonderdigini casuslarinin ¢ok iyi arastirarak
duruma ilgisiz kalmayip miimkiin mertebe ihtimam gostereceklerini ve bundan boyle elime
gecen dogru ya da yanlis biitiin haberleri degistirmeden eksiksiz siiratle Istanbul’a iletecegini

soyliiyordu (BOA/HAT, 9/326/E).

Bu istihbarat neticelerinde Sultan I. Abdiilhamit’in de Kirim sahillerine yedi kita gemi
gonderdigi, kendisine sunulan tahrirattan anlasilmaktadir (BOA/HAT, 22/1029). Ayn1 giin

Prusya maslahatgiizarinin terclimani araciligl ile gelen tahriratta, Hristiyan devletlerin,
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Rusya ile Osmanli Devleti arasinda olusacak bir ihtilafin 6nlenememesinden ¢ekindiklerini
Rusya tarafindan Sahin Giray’a Kuban eyaletinin verilmesine karsilik Sahin Giray’in da
Kirim’1 terk ettigini haber veriyordu. Kerson’a hareket eden Prens Potemkin’den d6nce
Kirim’1 zabt etmek gerektigi uyarisinda bulunuyordu. Iki devlet arasinda ortaya g¢ikan
ihtilafin da bunun kaniti oldugunu disiiniiyordu. Maslahatgilizara gore, Devlet-i Aliyye
ihtilafi ortadan kaldiramazdi ¢linkii Rusya imparatori¢gesi mutlaka muharebe istiyordu.
Avusturyali ile de ittifak kurmustu ancak Avusturya Imparatoru’nun bu sene hareket
etmeyecek gibi goriindiigiinii soyliiyordu. Bir rivayete ise gore aralarinda yaptiklar ittifakin
kanit1 olarak imparatorun bu sene Kandiye’ye hareket ettigini ve Devlet-i Aliyye’nin,
imparatorun hazirligina kars1 uyanik olmasi olmasi gerektigini soyliiyordu. Sardinya bas
sehri olan Turin sehri maslahatgiizarindan gelen tahriratta, kirk bin neferin hala Leh
tilkesinde bulundugunu bundan fazlasinin gelecegini haber veriyordu. Ancak bu neferlerin
Bogdan’a gelip gelmeyeceklerinin heniiz belli olmadigini séylityordu. Bu tarihlerde Osmanli
ile Rusya arasinda arabuluculuk yapan Fransa goriismeler i¢in Avusturya Imparatoru’nu da
davet etmisti. Ancak heniiz Rusya Imparatorigesi’nin bu konudaki cevabi belli degildi.
Avusturyali ise durmadan askeri hazirliklarina devam ediyordu. Bu yiizden elgiye gore,
gelecek ay Bosna ve sair eyaletleri zabt etmesi kuvvetli ihtimaldi. Yine Avusturya
Imparatoru’nun ¢iktig1 seyahatinden déndiigiinii ve Avusturyavi¢ ve Moradya da olan
askerlerinin yoklamasin1 yapacagini haber veriyordu. Elgiye gore, Devlet-i Aliyye’nin
Rusyanin isteklerini reddedebilmesi icin igin kuvvet tedarik etmesi gerekiyordu. Ihtilaf
ortaya ciktiginda Fransa Kraligesi’nin sOziiniin etki alani genis oldugundan Devlet-i
Aliyye’ye yardim ediyor gibi goriinse de el altindan yardimi nereye gonderecegi belliydi.
Rusya donanmasinin amirali dnceki Akdeniz seferinde kullandigr biitiin kullarini tekrar
hizmetine aldigin1 ancak donanmanin ne tarafa gideceginin heniiz belli olmadigim
sOyliiyordu. Devlet-1 Aliyye sularinda gerek Akdeniz’de ve gerek Karadeniz bogazinda
diismanca hareketleri kolaylastirmak i¢cin donanma-y1 hiimayunla harp devirlerinin mevzi ve
durumunu planlamak {izere baglama emrini adalar arasinda olan Patmos Adas1 iizerinde
baslayacak gibi goriindiigiinii diistinliyordu. Venediklinin tersanesinde ti¢ kisinin
nezaretinde oldugunu ve denizde hareketsiz bekledigini soyliiyordu. Rusya ile Venedik halki
arasinda yeni ticaret antlasmasinin yapilmast ve Rusya ile Osmanli Devleti arasinda
imzalanan ticaret antlagmasi ile Karadeniz’de bundan bdyle Devlet-i Aliyye’nin icazetiyle
gecisler yapilacagindan Venedik de dahil diger devletlerin gegislerinde liyakatle ¢alisiimasi

konusunda miizakere ve tanzim i¢in Venedik asilzadelerinden Fuskari isimli Venediklinin,
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Burug sehrine geldigini haber veriyordu. Rusya donanmasina Akdeniz’de liman tedarik
etmek i¢in Ceneviz’e gonderdigi el¢iden baska Sardunya’ya ve Sicilya’ya da birer tane el¢i

gonderecegine kesin goziiyle bakiliyordu (BOA/HAT, 22/1069).

Prusya maslahatgiizarinin tahriratindan da anlasilacagi iizere Sahin Giray’in Kirim
yonetiminden elini ¢ektigi anlasiimaktadir. Nitekim Aleksandr Deli Bey’den gelen 25 Kasim
tarihli tahriratta da bu durum teyit edilmisti. Deli Bey tahriratta, bundan yirmi {i¢ giin 6nce
iist {iste gelen havadiste Kirim’a gelen Tatar Ibrahim’den aldig1 bilgiye gore, Sahin Giray
Han’in gorevinden istifa ettigini ve Kirim’dan ayrilacagini herkese ilan edip oradan
uzaklastigini, Kirirmlilarin da tekrar hanlik gérevine gelmesini istediginde kabul etmeyerek
Kaynarca Antlagmasi’ni lazim olur diye yerine gececek kisiye birakip omrii boyunca
inzivaya c¢ekilecegini halka bildirdigini yaziyordu. Rusya’dan da ge¢imini saglayabilmesi
icin bir miktar toprak talep etmis ve Kirimlilardan bazilar1 hanliga geri donmesini teklif
ettiginde bunun nefsine mahsus olacagini ileri siirerek “buna mahal verilmemelidir” gibi
cevaplar vererek tiirlii bahaneler ile gorevi kabul etmemisti. Bu yasanan durumdan sonra
Kirim’da bulunan General Garaf de Balem Kirim halkini toplayarak Sahin Giray’in
ahvalinden bahsettikten sonra kendi aralarinda yeni bir han segmelerini ve yiiz elli bin kile
zahire yetigtirmelerini sdylediginde Kirim halki, hanlarinin Osmanli Hiikiimdar: tarafindan
tayin edilmesi gerektigini ayrica Kaynarca Antlagsmasi geregince, talep edilen zehairi
vermeye mecbur olmadiklarint dile getirerek Rusya’nin taleplerini reddetmislerdi. Halk
arasinda Sahin Giray’in Kazan’a nasb edilece§i, Kuban’a insa ettirdigi Ana (Anapa)
Kalesi’nde ikamet edecegi ve begli tabir edilen neferattan sadece iki yliz neferin mevcud
oldugu, iki kardesin Kerson’da olup Kirim’daki idari ve glimriik islerinin Bahgesaray
Kaymakami1 Almali Bekir Aga idaresinde oldugu, Sahin Giray ve Bahadir Giray’in
adamlarinin da glimriikte oldugu casus tarafindan bildirilmisti. Casus Kirim’in her tarafina
ve biitlin kalelerine Rus askerlerinin geldigi, tahminen elli bin asker oldugu ve Tatarlar1 o
taraftan ¢ikardigi giin General’in ulaklar gondererek Tatarlar1 Kirim’a davet edip yedi sekiz
giin icerisinde megveret etmek lizere oldugunu da Tatarlardan isitilmisti. Aleksandr Deli Bey
gelen istihbaratin eksik olmasindan dolay1 Kergi gibi mahal ve etrafindan saglikli bilgiler
istemesini tembih ederek Tatarlarin tekrar Kirim’a ve miimkiinse Kerson’a gidip kendilerini
Osmanli topraklarima gondermesi Rusya’dan izin almaya tesebbiis edeceklerini bildirmisti

(BOA/HAT, 10/327/F).
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Bu arada gecen zamanda da Ruslar hudut boyunca ilerlemeye devam ediyordu. Bu
tarihlerde yine Prusya maslahatgiizan tarafindan Osmanli Devleti’ne, Kirim ve Rusya ile
ilgili bilgiler iceren bir tahriratin sunulmasi da Rus kuvvetlerinin ilerlediginin kaniti
olmustur. Prusya Terciimani tarafindan sunulan tahriratta, Prusya Krali tarafindan
maslahatgiizara havadislerle ilgili bir haber gébndermedigi, sebebinin de Devlet-i Aliyye ile
Rusya arasinda savag baglamis olmasi, maslahatgiizarin bu duruma dair bir haber i¢in
bekledigi ancak 17 Haziran’da Varsova ve Be¢ (Viyana) tarafindan gelen tahriratta Sahin
Giray’in Kirim yonetiminde is goremediginin Avrupa tarafindan bilindigi, Devlet-i
Aliyye’nin bu konuda ne yapacagi? Rusya ile yapilan antlasmanin artik sona ermesinden
dolay1 Tatar taifesinin birlestigi kayitlara gecer mi? Yoksa gébrmezden mi gelinir diye biitiin
Avrupa ahalisinin tereddiit ettigini soyliiyordu. Bu konuda Devlet-i Aliyye tarafindan goz
yumuldugu takdirde Eflak ve Bogdan’in da Kirim hadisesine benzer seyler yasamasi
ihtimalinin oldugunu, Avusturya Imparatoru’nun da Rusya gibi davranip Karabiik
(Karadag), Belgrat ve Sirp eyaletini benim miilkiimdiir diyerek istila edebilecegi ama
Devlet-i Aliyye tarafindan Kirim maddesine dayanarak hareket ettigi takdirde Avusturya
Imparatoru’nun diisiinceleri degisecegi kanisindaydi. Maslahatgiizara gére, Osmanli
sinirlarina komsu olan mahallelerde imparatorun askeri ve cephanesi boliinecek durumda
degildi. Ancak Fransa, Ingiltere ve Prusya’nin dostlugu ile sulh yapilabilecegi ve Rusya’nin
ilhakindan onceki zamana geri doniilebilecegini diisiinliyordu (BOA/HAT, 22/1068).
Boylece Prusya kendisi aracilik ederse Kirim’in bile kurtarilacagini aksi takdirde yeni bir

savas cikarsa Eflak ve Bogdan’in da elden ¢ikacagini soyliiyordu.

3.2.Aleksandr Mavrokordato Donemi Bogdan Ekonomisi

Bogdan’dan Istanbul’a ve civar kalelere kereste tedariki yapiliyordu. Bir tahriratta,
Kalas Iskelesi’ne indirilmesi icin emredilen gesitli kerestenin miktar ve eskali belli
olmamasindan dolay1 Ibrail Naziri’m1 Bogdan’a davet ettigini ancak vazifesi geregi oradan
ayrilamayacagni iletince bunun iizerine Ismail Kasabasima varmak iizere Bogdan’dan gegen
ser-bevvabin (bag mabeynci) dergah-1 ali Varnalizade Selim Aga ile karsilastigini, bir
taraftan bu konuyu ona damisip bir taraftan da bir nefer boyarimi Ibrail’e génderdigini
belirtmisti. Havadisin devaminda boyarinin geri geldiginde yarim kalan bina ingasi i¢in yedi
bin iki yiiz altmig agacin yeterli oldugunu, miibasirler tayiniyle Bogdan’dan indirip yola

cikarilarak iskeleye nakl edilmesinin acil olmasindan dolay1 kerestenin defter-i manzura
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kaydedilmesini istiyordu. ismail Kalesi binasi i¢in istenilen kerestenin, araba ve amele ile
birlikte génderildigini, kaleye varmak iizere oldugunu ve Ozi Kalesi i¢in de bir miktar amele
ve keresteyi acilen génderdigini kaydediyordu. Ibrail Nazir1 ve Ismail Kalesi Bina Emini’ne
teslimi emredilen arpanin bir miktarint Leh memleketinden tedarik ettigini aktarryordu

(BOA/C.HR, 74/3684/2).

Osmanli Devleti her zaman &nce Istanbul’un ihtiyacini karsilar daha sonra civar
kalelerin ihtiyacini karsilardi. Civar kalelerin de ihtiyaci karsilandiktan sonra hala {iriin
fazlas1 olursa Osmanli, ancak o zaman baska iilkelere ticaret yoluyla satilmasia izin
veriyordu. Istanbul’un iasesi her zaman voyvodaligin ticaretinden énde tutuluyordu. Hatta
Istanbul’un iasesi karsilanmadan baska iilkelere iiriinlerin satismni1 Bab-1 Ali dogrudan
yasaklayabiliyordu da. Mesela Aleksandr Deli Bey donemi Bab-1 Ali ile yapilan
yazismalarda kerestenin ecnebilere satiginin yasaklandigini gormek miimkiindii. Belgelerde;
Aleksandr Deli Bey, Kalas iskelesine art arda gelen keresteden Fransalinin satin almasina
dair Divan-1 Hiimayunun fermani sebebiyle ma’den kalemlerinden izin verilebilir mi diye
sormustu (BOA/C.HR, 62/3073/1). Cevap olarak, bu hususa dair Divan-1 Hiimayun
tarafindan emr-i serif verildiginden kaydinin bulunmadigi ve sultandan ferman alinmasi
gerektigi bildiriliyordu. izin talebi igin belge Divan’a génderilmis Defterdar da belgeyi
Sadrazam’a sunmus ve Kalas Iskelesi’ne gelen seren ve siitunlarin gayrimiislim tiiccar
tarafindan satin alindig1 ve bu hususta emir verildiginden tersi bir durum i¢in kaydinin
bulunmadigi bu yiizden de seren ve siitunlarin der-saadete nakledilmedigi, kerestenin kime
satis1 olur ise kag parga satabilecegi isim ve resmleriyle bildirilmesi {izere ferman gerektigini
Sadrazam’a beyan etmisti. Bunun tizerine Sadrazam da cevap olarak, zikr olunan seren ve
siitunlarin arasta ve kapan tiiccarina ve sair Islam gemilerine satilmasina, ecnebilere ruhsat
verilmeyecegine ve der-saadete indirilmesine dair hiikiim vermisti (BOA/C.HR, 62/3073/3).
Sadrazam’in defterdara vermis oldugu bu cevap Divan-1 Hiimayun tarafindan Aleksandr
Deli Bey’e teferruath bir bicimde yazilarak (C/HR,1196:62/3073/5) Fransaliya satilacak
kerestenin Istanbul’a gelmesini emretmisti. Kerestenin Istanbul’a gonderilmesi iizerine
Aleksandr Deli Bey tekrar bas muhasebeye ilm-ii haber gondererek Fransa Elgisine bir
defaya mahsus iltimas taninmasini isteyince bas muhasebe de konuyu tekrar Sadrazam’a
gotiirmiistli (BOA/C.HR, 61/3022/1). Defterdar onceki fermani Sadrazam’a hatirlatarak
Fransa’ya bin parga siitun lazzim oldugunu Der-saadette ikamet eden El¢i’nin dostane
davraniglarindan dolay1 kendisine bir ayricalik yapilabilir mi diye sormustu. Defterdar, bu

mevzu ile ilgili, Istanbul’a gelen toplam iic aded salin elgi tarafindan alinmasi ve
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Akdeniz’deki istegine engel olmamak i¢in Tersane-i Amire’ye ilm-ii haber lazim geldigini,
icabinca mevkufata kayd olunup Bogdan Voyvodasi’na gerekli emr-i serifin gonderilmesi
icin Sadrazam’dan istekte bulunmustu. Sadrazam da Defterdarin istegini kabul ederek
mevkufata kayit edilmesi sonrasi gereginin yapilmasin1 emretmisti (BOA/C.HR, 61/3022/2).
Fransa’ya bir defaligina izin veren Bab-1 ‘Ali, dort giin sonra tekrar Aleksandr Deli Bey’e,
Kalas Iskelesine gelen seren ve siitunlarin Tersane-i Amire’ye ¢esitli kerestenin lazim
olmasindan dolay1 ecnebi taifesine satilmasina izin olmayip Asitane- Amire’den bagka bir
yere nakl ettirilmeyip tersane tarafina, kapan tliccarina ve islam gemilerine satilmasi, Der-
saadete gonderilmeden Once her kime satilirsa resmi ve ismi aldig1 kerestenin ¢esidi ve
miktari tarihiyle birlikte Istanbul’a bildirilmesi emredilmisti. Bu konuda dikkat ve ihtimamin
gosterilmesini, ihmal ve miisamahanin gosterilmemesini emrediyordu (BOA/C.HR,
61/3030). Fransa ile yapilan kereste ticareti her ne kadar bir defaya mahsus dense de siirekli
olmaya baslamisti. Bu konuda ilerleyen yillarda bazi problemler de yasandi. 1199 tarihli bir
tahrirde, Fransa’nin Bogdan’da kestirdigi kerestenin bir kismini Fransa Elgisi’nin tayin
ettirdigi Yorgi'nin gotiirdiigii, kalanlardan bir kisminin ise yok olmasindan Aleksandr Deli
Bey’i sorumlu tuttuguna dair Deli Bey’den iki parga takrir Istanbul’a gonderilmisti.
Aleksandr Deli Bey Yorgi’nin bunu kisisel sebeplerden kaynakli séyledigini ileri siirerek bu
konuyla ilgili kaptan-1 derya vezir-i miikerremi Hasan Pasa’nin Hasan Cavus’u
gorevlendirdigini ileten ayrintili malumat vermisti (BOA/AE.S.ABH.I, 285/19153). Diger
yazida ise, Fransa El¢isi’nin daha 6nceden Bogdan’da kestirdigi seren ve siitunlarin Bag
Kap1 Kethiidas1t Memisoglu kullar1 araciliiyla teslim edildigini belirten bir parga tahriri
gonderdigini belirtiyordu (BOA/AE.S.ABH.I, 285/19148).

Bogdan, Istanbul’a gonderecegi kereste ve yiyecegi genellikle Kalas Iskelesi’nden
gonderiyordu. Tuna agzindaki Kalas Iskelesi Eflak- Bogdan- Istanbul arasi ticaret yolunun
en 6nemli merkeziydi. Agustos ayinda Istanbul’a gonderilen bir belgede kdprii insas1 igin
istenilen kerestenin Kalas Iskelesi’ne getirilmesi esnasinda yagmurlarin baslamasi iizerine
nakil islerinin yavasladig1 belirtilmisti. Kerestenin tedarik edildigi esnada yagmurun ve su
tagkinlarinin cogalmasi sebebiyle iskeleye naklinin zorunlu olarak gecikecegi bildiriliyordu

(BOA/HAT, 10/327/B).

Nitekim 1197 tarihli bir tahriratta Avusturya elgisi tarafindan Bogdan Voyvodasi
Aleksandr Deli Bey Sadarete sikayet edilmis Erdel ve Brasova tiiccarindan fazla vergi aldig

ve tliccara eziyet ettigi belirtilerek voyvodanin ahidnameye uymasi konusunda uyarilmasi
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icin bir dilek¢e yazmisti. Burada ahitnameden kastedilen Kii¢iik Kaynarca Antlagmasi’ydi.
Avusturya elgisi, iki devletin tiiccar1 birbirlerinin iilkesinde emin ve salimen kendi hallerinde
ticaret ettigini Roma Imparatoru’na tabi’ vilayetlerin tiiccar ve reayalariin hangi milletten
ise ya da bagimsiz kendi gemileriyle denizden bugiine degin ticaret amaciyla bayrak ve
patentesiyle memalik-i mahruseye kendi hallerinde gidip gelip alisveris edip bu giine degin
verilen glimriik vergilerinden sonra bir sekilde rencide edilmeyip ve korkutulmayip himaye
olunmalarini istemisti. Bu ahidname-i hiimayunda yazilan ve agikca belirtilmis olup tersine
bir sekilde durum ve hareket icap etmezken Roma Imparatoru’na tabi’ Erdel ve Brasov
tiiccarinin 6teden beri memleketlerinden tedarik eyledikleri emtia ve esyalartyla ticaret
amaciyla Bogdan memleketine geldiklerinde ahidname-i hiimayun icabinca gonderdikleri
emtia ve esyalarmin icab eden giimriik resmleri yapildiktan sonra belirtilen tekalifi ve yeni
icat edilen gelir talepleriyle rencide edilerek zuliim gordiigiinii soyliiyordu. Bir miiddetten
beri bu tliccarin Bogdan’a gelmesi, kalmasi ve ikametleri esnasinda giimriik mallar1 olanlar,
mallarindan yiizde {i¢ hesabi lizere almaya kanaat etmeyip ahidnamenin tersine fazla talep
ve istekle eziyet ve rencideden hallerinin kalmadigin1 ve bu tiiccarin Avusturya diyarindan
Bogdan memleketinde bulunan panayirlara gotiirdiikleri mal ve esyalarini kendi araba ve
bar-girleriyle diledikleri mahallere nakl ettiklerinde Kruzset tabir olunan karyenin zabitasi
tarafindan engel olunup arabalar1 bosaltilip kendi istedigi araba ve bar-girlere zorla
yiiklendigini anlatiyordu. Bu sebeple tiiccara cesitli zorbalik ve eziyet edildigini bundan
once alinan tekaliften yine eskisi gibi olmak iizere verdikleri birer kurus resm yerine on birer
kurus talep ettiklerini ve tiiccarin her birinden “kumariyet” namiyla otuzar kurus ve “bank-1
kamara” tabir olunan hazinesi i¢in kirk dokuzar kurus talep edip zorla aldiklarini ve tiiccarin
hakkinda ahidnameye ters olarak vuku bulan bu zuliim, eziyet ve diismanca tavirlari tiiccarin
Bogdan Voyvodasina sikayet ettigini yazmisti. Erdel ve Brasov taraflarindan gelen tahriratta
bu tiiccarin hakkinda ahidname-i hiimayun ve iki devlet arasinda payidar olan ve uzakliga
gore degistirilen ¢evre hukukunun bir miiddetten beri Bogdan’da icra olunan saldiri, eziyet
ve diismanligr reva goriilmeyip bundan boyle bu gibi saldiridan sakinilmamasini talep
ediyordu. Avusturya diyarindan Bogdan memleketine gotiirdiikleri mal ve esyalarindan
antlasmadaki yiizde tigten ziyade giimriik ve belirtilen riisumat teklifiyle taciz ve rencide
ettirilmeyip emtialarin1 araba ve bar-girlere yiikleyip nakil ettiklerinde ahidname sartlar
degistirilirse dostluga menfi olunacagi, mezalim ve diismanlik ile bu tliccarin korkmamasi
icin icap eden bir ahidname hazirlanarak himaye ve koruma ve tezat hareket edenlerin men

edilmesi gerektigini belirtiyordu. Bogdan Voyvodasi’na hitaben siddetli elestiri, rica ve
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niyaz iceren dilekgesini Bab-1 Ali’ye sundugunda, Sadrazam da ticaretin huzuru icin
imzalanan ahidnamenin mucibince uygulanmasina ve {iilkeye gelen tiiccarin rencide
edilmeyip eski verginin alinmasina buyruldu vermisti (BOA/C.HR, 160/7978). Boylece
Osmanli ne kadar konsoloslarin miidahalesini 6nlemeye ¢alissa da imzaladig1 antlagsmalar,

Eflak ve Bogdan’1 miidahaleye agik hale getiriyordu.

Rusya, bir yandan memleketeyndeki askeri istihkamina devam ederken bir yandan da
Istanbul’daki konsolosu Bulgakov araciligi ile Osmanli Devleti’nden Kiiciikk Kaynarca
Antlagsmast’nin Eflak ve Bogdan maddesini yeniden tartismaya acti. Mayis ayinda Reis
Efendi’nin yalisinda, Istanbul kadis1 Ahmed Efendi, kethiida-yi esbak El-hac Mustafa
Efendi, Resmi Ahmed Efendi ve Rusya el¢isi arasinda yapilan miizakerelerde bir sonuca
varild1 ve bir antlasma yapilabildi. Aslinda yapilan, miizakereden ziyade Rusya el¢isinin
Osmanli Devleti’nden taleplerini i¢eriyordu. Miizakere siireciyle ilgili arsivlerde su bilgilere

yer verilmektedir (BOA/HAT, 1430/58522):

1197senesi cemazi-yel-ahiresinin on yedinci giinii Rusya elgisiyle yapilan antlagmadir.
Antlagmanin ti¢ maddesinden biri olan Eflak ve Bogdan maddesi Rusya el¢isinin bu konuda
ne ibraz edecegi daha oncesinden bilinip bas terciimanin istegi iizerine meclis kurulduktan
sonra El¢i Bey bunu kendisi kaleme alip bize verse tarafimizdan konusulup tartisilsa sonra
antlasmanin kisimlart mecliste konusulmasi kolaylikla halledilmesi icap eder diye istekte

bulunulmustu.

Elgiye bildirdikten sonra raz1 olmus oldugu haberini getirmis iken sonradan isteklerimi
mecliste kendim sdylerim dedigini terciimana ileterek terciimani gérevden aldi. Daha sonra
mecliste el¢inin istekleri kayda gegirilmeyip sorgulandik¢a El¢ci Bey sonunda tamamlayalim
diyerek siiratle sorularinin cevaplanmasini istedi. El¢i, Eflak ve Bogdan maddesi Kaynarca
Antlagsmasi’nda yazihidir. Eflak ve Bogdan’dan gelen paralarin ne kadar istenecegi ve
gonderilecegi antlasmayla agiklanmigstir. Hatt-1 hiimayun ile iki memlekete verilen emirlerde
tekrar mutlaka onlara uygun hale getirilmelidir deyince, bakalim tetkik edelim ikinci

mecliste soylesiriz seklinde cevap verilmesinin miinasip oldugunu diisiindiik.

Kararlastirilan giinde Elgi, Reis Efendi’nin sahilhanesine gétiiriiliip istanbul Kadis1
Ahmed Efendi ve Kethiida-yi esbak El-hac Mustafa Efendi ve Resmi Ahmed Efendi hazir
halde meclis i¢in toplandi. El¢i konusmaya baslayip tic maddeden biri Eflak ve Bogdan

maddesidir bu husus pek de bizim vazifemiz degildir asil Devlet-i Aliyye’nin vazifesi ve
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yararinadir bizim miidahalemiz ahid-namenin sartlart i¢indir bu iki memlekete

tahammiillerinden daha fazlasi yiiklenmis olup 6nce yiikiin hafifletilmesi gereklidir dedi.

Ahid-namelerde bu iki memlekete dair olan sartlar malumunuzdur yedinci maddesinin
iki memleket reayasinin mezhepleri hususunda baski olusturulmamali yazilmis olup ancak
onlara dair miidahale ve saldir1 oldukca bu kadar adi gegen amirler Raddi ve Ibrail ve sair
siir taraflarindan bir saldir1 olmamasi antlagmada yazilmis olmakla birlikte uygulandi m1
uygulanmadi m1 bilemem diyerek Aynalikavak Tenkihnamesi’nin elli iki tarihinden 6nce
zabt olunan arazileri yazilmamis olup icap eden hareketten tedbirsizlik goriilmedigi agiktir.
Yergogi'niin arazisinin Eflak tarafindan zabt edilmesine goz yumulmasma dair cevap
verildikten sonra El¢i Bey sorularini sorsun cevaplarini beklemesin sonra hepsinin cevabi
verilir dedik. Daha sonra El¢i Bey tekrar séze baslayip bu iki memlekette ruhban
ziimresinden olanlar rencide olunmayip itibarlarina riayet olunmasi antlasmada yazili
olmayla bu sarta uyulmali. Kaldi ki ahid-namenin doérdiincli maddesinde bazi vergilerin
vaktiyle bu taraftan teslim alinmasin igerir. Diger taraftan Istanbul’da bir maslahat-giizar
olmast mithimme kalemlerinde kayitli iken bu maslahat-giizar maddesi ziyadesiyle icra
olunuyor zira antlagmada birer yazilmis iken sekizer onar nefer maslahat-giizarlar1 vardir.
Lakin cizyelerinin iki senede bir defa yerli temsilciler aracilifiyla sizler tarafindan
toplanmast maddesi uygulanmiyordu. Kendi zahmetlerinizin bir kismin1 da onlara
yiikliiyorsunuz dedi. Biz de bunlarin hepsinin cevab1 sonraya kalsin El¢i Bey bitirsin dedik.
Bunun tizerine El¢i Bey tekrar soze baslayip cizyelerini verdikten sonra sinirlar, vezirler ve
zabitan tarafindan korunur bu konuda hatt-1 hiimayun dahi ¢ikti. Cizyelerinin mikdarinin
belirlenmesi ve artirilmamasma uyuluyor mu? Ugiincii madde dikkate almarak mi
artirtliyor? Simdi kisaca sayayim, seferden 6nce bu iki memleketten alinan cizye Eflak’tan
alt1 yiiz kiyye ve Bogdan’dan azami derecesinde iken simdi ikiser {iger bin kiyye aliniyor ve
beyler bunlar1 hususi olarak tayin ediyor. Memleketlerin hasadi icab ettiginde tayin
edilenlere Devlet-i Aliyye ¢ok kat1 davraniyor. Cok sey aliyor onlar da reayadan isteyerek
ya da istemeyerek tahsile mecbur oluyorlar. Bundan sonra kolelerden ¢ok fazla akge aliniyor.
Bire bin nasbinda hediye namiyla alinan bin kiyyeyi gegiyordu ve bu taraftan devlet ricali
ve saireler i¢in tevcih verildik¢e daha kotiisii nam ve hediye suretiyle her ikisi iginde akge
alimiyor. Cizyeleri yiiksek beyan olundugu iizere bu taraftan verilmesi yazilmig ve verilmesi
sart kosulmus aracilara verildiginden tahsiline gorevlendirilen miibasirlerin masraflar1 her
ikisininkine de yetiyor. Etraftan olan Ozi Valisi ve saireler her ay birer adam gonderip tayinat

isterler. Miibasirleri ¢ok kati, ¢ok sey alir. Zahireleri celp etmeleri otuz yildan beri vardir
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lakin eskiden bdyle degildi tahsillerinde, ddeyebilecekleri tahsil edilirken bazen zahireleri
yeterli bulunmayimca miriden takdir olunan akgenin ii¢ dort kati ile Leh’ten ve saire
yerlerden tedarik ediyorlar. Kereste, mithimmat, levazim ve amele talep olununca tiirlii tiirlii
mezalim oluyor. Maksatlar1 vermemek degildir lakin béyle alinmamali. Mesela amele i¢in
bir miibasir gider, bin nefer alacak iken iki bin ister, bine raz1 olmak i¢in ak akce hediye alir.
Amele talep olunacagi haberi memlekette isitilince reaya haklarin1 ve tarlalarint birakip
kaciyor, bulunanlardan goreve alinanlara iicret dahi verilmeyip bu durum giderek ¢ogaliyor.
Agnamdan dahi tahammiilden fazlasi isteniyor. Verilen hatt-1 hiimayunda etraftan kimseyi
kirmamak sart iken her taraftan geciyorlar, hasarlar yalniz Devlet-i Aliyye tarafinda vuku
bulmayip benzerleri sebepsiz yere memlekete etraftan giren ve dogru yoldan sapanlar
tarafindan da gesit ¢esit hasarlar vuku buluyor. Sinirlardan bu iki memleket arazilerine saldir
olup memleketlerine genisletilen yollar1 tatarlar ve saire ile ilgili yerleri aldiklarin1 ben
gordiim. Bunun dahi gdzdagma ihtiyact vardir. Bu mezalimin ortadan kaldirilmasina
devletim tarafindan memur edildim lakin Devlet-i Aliyye hizmetlisi olarak sdyleyeyim bdyle
giderse bu iki memleket ¢ok gecmez harap olup hasar ve zarar1 Devlet-i Aliyye’ye geri
doner. Tki memleket tarafindan Devlet-i Aliyye’ye verilecek sey ne ise tahsis olunsun ve
bundan sonra da izin verilen bu yanlis davranistan uzak durulsun. Bu hususi ii¢ maddenin
miizakeresi olup lakin bir mezalimin ortadan kaldirilmasi konusunun iyice diigiiniilmesi
gerekir. Keyfiyetten bunu kaleme almadim, siz iyice diisiiniip tarafima verilecek sureti
kaleme alirsiniz dedi. Yazili memleketlerin durumu elgi istedik¢e kiminin vuku olmadan ve
kiminin sebebi makul olmak iizere 6zetle cevaplar1 verilerek, Devlet-1 Aliyye’nin yalniz
Eflak ve Bogdan’da degil biitiin memleketteki reayasindan bir ferde zuliim olunduguna rizasi
yoktur ve su durumda dahi ehl-i islamdan olan reayaya mevki verilirse diger milletlere ve
gayrimislim reayaya da ayni muamele olunmak iizeredir. Kaldi ki verilecek senedin tanzimi
mutlaka ahid-nameleri ve miifessir olan emr-i serifleri tetkike ihtiyaci olmaya, miitalaa ve
uygulamaya koyulmaya bu madde dahi suret kabul eder. Ahde dayanan talebin yerine
getirilmesinde Devlet-i Aliyye tereddiit etmez. Rusya Devleti dahi ahid-nameden harag
teklifini caiz gérmez denilip meclise son verildi bilgileri kaydedilmisti. Gorlismeler
sonlandirilsa da Rusya amacina ulasti ve 22 Haziran 1783°te Osmanli Devleti ile bir Ticaret

Antlagmasi imzalamayi basardi (BOA/HAT, 1430: 58523).
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3.3.Aleksandr Mavrokordato’nun Voyvodaliktan Azli

Aleksandr Deli Bey, voyvodalig1 siiresince Rusya ve Avusturya konsoloslar ile iyi
gecinememistir. Rusya iliskileri iyi olmamasina ragmen voyvodalarin degismezliginden
yana oldugu i¢in Aleksandr Deli bey’in azl edilmesini genelde engellemeye ¢alissa da ayni
durum Avusturya icin pek gecerli olmamistir. Hatta Rus elgisi Bulgakov iki defa Aleksandr
Deli Bey’in gorevden alimmasini engellemistir. Aleksandr Deli Bey’in de bu durumdan
haberdar oldugu gonderdigi tahrirattan da anlasilmaktadir. Tahriratta, Varsova sehrinde
ikamet eden iki casusundan gelen haberlere gore; Rusya ve Avusturya devletleri tarafindan
Eflak ve Bogdan memleketlerine Istanbul’dan birer tane voyvoda atandig ihbarlari art arda
gelmis, her ne kadar bu haberlere kendisi itibar etmese de Bab-1 Ali’ye bildirmek zorunda
kaldigindan bahsetmistir. Tahriratin devamina, Rusya’nin, eski voyvoda Ligor’un oglunu ve
Avusturya’nin da Eflak’a baska birisini Istanbul’dan talep ettigini duydugunu eklemistir
(BOA/C.HR, 74/3681).

Aleksandr Deli Bey’in daha dnceki vazifelerini baglilikla yerine getirmesinden dolay1
talep ettigi gorevde yiikselmeyi Bab-1 Ali kabul etmis ve kendisine setr ve himaye hediye
edilmistir (BOA/HAT, 10/327/1). Ayn1 giin Bogdan’1 korumak i¢in Bogdan Basbugluguna
Ohrili Ahmed Pasa tayin edildi. Ahmed Pasa ve diger tevcih alanlara hil’atlerinin ertesi giin
kap1 kethiidasi tarafindan gonderilecegi de Sultan Abdiilhamit’e bildiriliyordu (BOA/HAT,
20/984). Aslinda Aleksandr Bey’in Rusya ve Avusturya aleyhine tavirlarindan 6zellikle
Rusya el¢isi Bulgakov memnuniyetsizlik duysa da yine de Osmanli Devleti’ne karsi
voyvodalart destekleme kararina uyarak gorevine devam etmesine miidahale etmedi
(Yiiksel, 2019: 621). Her ne kadar Rusya voyvodalari desteklemeye devam etse de
Avusturya, kendi aleyhlerine tavir alan bu voyvoday: her firsatta Bab-1 Ali’ye sikayet
etmekten geri durmuyordu. Bu sebeple bas terciiman Stafen, elgisi araciligiyla Ocak 1784’te
Osmanli Devleti’'ne Bogdan Voyvodasi hakkinda sikayette bulunmustu. Bas terciimanin
sikayet ettigi tarihten birkac giin dnce de Aleksandr Deli Bey sadarete El¢iyi ve komutani
sikayet eden bir kagit gondermisti (BOA/HAT, 12/439). Sadaret de Voyvoda’nin gonderdigi
belgenin 6zetiyle El¢i Bey’in sikayet mektubunu birlestirerek Sultan’a sundu. Tercltimanin
takririnde, Kargiizar Raicevi¢’i sikayet eden Bogdan Voyvodasi’na, Avusturya
imparatorlugu’nun ilk cevabi, elginin ¢agrilarina cevap verip bat1 ocaklar1 konusuna dair
kargiizara asla bilgi vermedigi, kargiizarin Voyvoda’ya kars1 miinasebetsiz konustugunu

bildirip imparatorluga layik olmayacak kelimeleri kulland1 diyerek Voyvoda’nin bu
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davraniginin  dostluklarma degismis oldugunu bildirdi. Ayrica Bogdan smirinda iyi
komsuluk iligkileri ile eski karglizar da yapilan uyarilara itibar ederek Voyvoda’ya kars1 kotii
muamele ile toprak almamisti. Su an ki kargiizara Voyvoda’nin dostluga yakismayacak
davramslar1 devleti aliyyeye mal oluyor. Iki devletin arasinda dostluk olup bas kasabasinda
cereyan eden bu durumdan taraflarina atfedilen bu sozlerden utanip sugsuz olduklarindan
dolayr Voyvoda’nin kargilizar hakkindaki bildirilerinin nefsaniyetten ileri geldigini
zannediyoruz. Devletin soziinde durmasi lazim gelir. Zira kargilizarin kusuru konusunda
Voyvoda’nin meseleyi gereginden fazla biiylitmesi ancak kendisinden mesul olursa 6ziir ve
bahane bulmaya g¢alismasi da buna kanittir. Kargiizarin nice miiddet¢e Eflak’ta ikameti
esnasinda onceki ve sonraki voyvodalarla iyi ge¢inip fena bir davranis gostermeyip kotii bir
durum yasamamiglardi. Bu sebeple Devlet-i Aliyyeye’nin imparatorluga malum olan
itibarin1 geri iade etmesi, dostane iligkilerine binaen kargiizarin su¢glanmasina neden olan
olaylar1 kargiizarin kendisi ortaya ¢ikarip ispat etmesi gerektigi ve sikayetlere etraflica cevap
vermesi tembih edildi. Ancak Voyvodayla kargiizar arasinda bundan sonra bir problem
meydana gelmesin diye kargiizarin sessiz kalmasi gerektigi kendisine tavsiye edildi.
Voyvoda’ya karst olan azicik ofkesinden de kendisini engellemistir. Kargiizarin
Voyvodadan 6ziir dileyecegi, Avusturya reayasi hakkinda gerek kargiizarin ve gerekse Erdel
kumandaninin simdiye kadar ki kabul edilen maddelerin tanzimine baslayacagi Voyvoda’ya
bildirilmesi hususunda itina gosterilecegi bu ylizden Voyvoda ile kargiizar arasinda bundan
boyle cekismeye mani olunarak islerin eskisi gibi icra edilecegi, kargiizar ve kumandan
hakkinda Voyvoda’nin bildirdigi gibi asir1 saldirgan davraniglariin acia ¢ikarilmasi,
kanitlanmas1 ve tahkike ihtiya¢ duyulmasi kesindir. Imparatorlugun sikayetinden Bogdan
Voyvodasi’nin korkmasi lazim geldigini belirten belgeler El¢i Bey tarafindan takdim
edilmisti seklinde sadarete bilgi verilmisti. Aleksandr ise tahririnde bu konuyla ilgili
kendisini savunarak Erdel ile Bogdan arasinda sinir olan Yankov Sipalas adiyla bilinen
nehrin etrafinda oturanlarin arasinda bulunan araziyle ilgili ¢ekismelerde once
Avusturya’nin sug isledigini, kendisinin onlarin gonderdigi mktuba cevap vermesine ragmen
cevap vermedigini iddia ettiklerini sdylemisti (BOA/HAT, 22/1073). Aleksandr Bey’in
Avusturya’yi sikayetine karsilik Avusturya el¢isinin sikayeti daha baskin gelmis ve yasanan
bu durumun sonucunda Aleksandr Deli Bey’in gérevden azledilmesi s6z konusu olmustur.
Ancak Rus elgisi Bulgakov’un Mart ve Agustos 1784’teki miidahaleleri ile azl edilmesinin

Oniine gecilmisti (Yiksel, 2019).
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iki buguk yil sonra gérev siiresinin uzatilmasi igin Bab-1 Ali’ye 30 Muharrem 1199
(12 Aralik 1784) tarihinde bir talepte bulunduysa (BOA/AE.S.ABH.I, 285/19148) da kabul
edilmemis ve yerine amcasinin oglu olan Aleksandr I Mavrokordato 3 Rebi-iil-evvel
1199°da (14 Ocak 1785) tayin edilmisti (BOA/C.HR, 70/3462). Gorevinden azl edilmesine
gerekce olarak da bazi zararl kisilere yakinlagmasi ve Bogdan reayasina zulmederek haksiz

vergiler toplamasi gosterilmisti (Ahmet Vasif Efendi, 1994).

3.4.Aleksandr Mavrokordato Sonrasi Gelismeler

Yaklasan Rus ve Avustirya tehlikesine karsin Bogdan Basbugu ve Ohri Sancagi
Mutasarrifi Ahmet Pasa’nin, Hotin Kalesi’nin kendisinden yardim istemesine ragmen
Hotin’e yardim etmedigi, Rumeli Valisi Abdi Paga’nin Ahmet Pasa’ya gonderdigi uyari
takririnden agikca anlasiliyor. Belgede, Bogdan Basbuglugu ve sinirlarin muhafazasindan
sorumlu olan Ahmet Pasa’nin Hotin Kalesi’ne yardim ve muhafaza ile miikellef iken yardim
konusunda kayitsiz kaldiginin sezildigi ve Hotin Kalesi’ne lazim gelen yardima zor dedigi
haber verildi. Ancak Padisah tarafindan bu konuda memur edildigi icin yardim ve
muhafazasina miikellef oldugu Ahmet Pasa’ya belirtilmistir (BOA/HAT, 12/442/D).
Hudutlarin bu kadar hareketli olmas1 yaklasan bir savasin da habercisiydi ve Osmanli
hudutlarini koruyabilmek i¢in buralara asker ve mithimmat sevkiyatini hizlandirmisti. Hem
Avusturya ve Rusya’nin hudutlara asker ve mithimmat yigmasi hem de Istanbul’daki
konsoloslarin 6zellikle de Rus el¢isinin Eflak ve Bogdan’i tehdit eder hale gelmesiyle
Osmanli’nin kileri (BOA/C.AS, 450/18746) durumundaki bu iki memleketin goézden
cikarilamamas1 ve gelen istihbaratlarda Rusya’nin yaklasan savas igin ittifaklar kuruyor
olmast Osmanli’y1 endiselendirdi ve yeni bir savasi gbze alamayan Osmanli sonunda
Kirim’in ilhakini kabul edip (Yiiksel,2019) Kirim iizerindeki haklarindan feragat ettigini
belgeleyen 9 Ocak 1784 tarihli 3 maddelik senedi imzalayarak Rusya el¢isi Bulgakov’a verdi
(BOA/C.HR, 148/7357). Boylece Kirim, Taman ve Kuban Rusya’ya verildi ve Kuban Nehri
iki iilke arasinda smir kabul edildi (Kuzucu, 2012). Ancak bu senette Osmanli Devleti ile
Rusya arasindaki gerginligi sonlandiramadi. Osmanli’nin Bogdan’a Aleksandr Deli Bey
yerine Ocak 1785°te atadig1 kuzeni Aleksandr Bey’in (Firari) Rusya yanlis1 hareketleri ve
sonunda da Osmanli’ya ihanet ederek Rusya’ya siginmasi, Firari voyvodanin iadesi i¢in
iletilen talepleri Rusya’nin reddetmesi (BOA/C.HR, 80/3990), Carice II. Katerina ile

Avusturya Imparatoru II. Joseph’in Kerson’da Osmanli Devleti’ni taksiminin duyulmas:
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Osmanli ile Rusya iligkilerini kopma noktasina getirdi. Sadrazam Koca Yusuf Pasa’nin
Agustos 1787°de Meclis-i Sura’da diger devlet adamlarin1 da savas konusunda ikna etmesi
ve ardindan da Seyhiilislam Ahmet Efendi’den fetvay1 almasiyla Rusya’ya savas agilmasina
karar verilmis oldu. Rus Elgisi Bulgakov ve tebaasi Yedikule’ye hapsedildi. Sultan 1.
Abdiilhamit’ten de 19 Agustos 1787’de onayr alinca Osmanli Devleti resmen Rusya’ya
savas agmis oldu (Kuzucu, 2012).



SONUC

XVIIL ylizy1l Osmanli Devleti’nin hem i¢eride hem de disarida problemlerinin giderek
artmaya devam ettigi bir dénemdir. Bab-1 Ali’nin iilke igerisindeki otoritesinin sarsildigi bu
donemde biiyiik devletler ile yapilan uzun ve siirekli savaslar da devleti zora sokmaya devam
etmistir. Ozellikle Avusturya ve Rusya’nin Balkanlardaki genisleme politikast Osmanli
Devleti ile bu iki devletin siirekli karst karsiya gelmesine neden olmustur. Kirim’in elden
cikmasi ve ardindan da Rusya tarafindan ilhakiyla Osmanli Karadeniz’deki en 6nemli askeri
tisstinli ve ticaret limanin1 kaybetmis oldu. Kirim’in kaybedilmesi Osmanli i¢in Balkan
topraklarinin 6nemini daha da artirmisti. Bu ylizden Balkanlardaki memleketeyn olarak
adlandirdiklar1 Eflak ve Bogdan gibi Tuna Prensliklerini Rusya ve Avusturya’ya kars1 daha
fazla korumalari gerekiyordu. Ancak Rusya ve Avusturya 1774 Kiigiik Kaynarca Antlagsmasi
ile diledigi yerde konsolosluk acabilme ve Eflak- Bogdan gibi voyvodaliklar1 kontrol
edebilme hakki elde etmislerdi. Bundan sonra da bu voyvodaliklara atadigi konsoloslar
araciligr ile hem Osmanli’nin i¢ islerine karigsabilmis hem de voyvodalar1 kendi taraflarina
cekmeye calisarak Kirim Han’1 Sahin Giray’da uyguladiklari politikay1 burada da uygulayip
buralarda niifuz elde etmeye yonelik faaliyetlere baslamislardi. Osmanli Devleti ise buna
kars1 6nlem olarak voyvodaliklara giivendikleri Fenerli Rum ailelerden yoneticiler atamaya
devam ettiler. Osmanli’ya gore sadik bir voyvoda hem eyalette Osmanli’nin hakimiyetini
devam ettirecek hem de sinirlardaki hareketlilikler ile ilgili casusluk faaliyetleri yiiriiterek
havadisler toplayip Bab-1 Ali’yi bilgilendirecekti. Ancak bu her zaman bekledikleri gibi
sonu¢ vermedi ve voyvodalarin Avusturya ya da Rusya’ya meyletmeleriyle Osmanli

aleyhine faaliyetlere girisen voyvodalar da goreve gelebildi.

Eflak ve Bogdan’da defalarca voyvoda ¢ikarmis bir aile olan Mavrokordatolar uzun
yillar Osmanli Devleti’ne kars1 sadakatle bagh kaldilar. Aleksandr Deli Bey Mavrokordato
da voyvodalik yaptig1 1782-1785 yillar1 arasinda Avusturya ve Rusya’nin baskilar1 ve bu
devletlerin konsoloslar1 tarafindan kiskirtilan boyarlara ragmen Béab-1 Ali’ye sadakatle
hizmet etti. Voyvodalig: siiresince gerek Rusya ve Avusturya’dan gerekse diger Avrupali
devletlerden edindigi havadisleri hi¢ vakit kaybetmeden Istanbul’a ileterek Istanbul’daki
bliytik elgilerin sdyledikleriyle devletlerin faaliyetlerinin birbiriyle ¢elistigini gozler oniine
sermisti. Gondermis oldugu havadisler sayesinde Rusya ve Avusturya’nin Istanbul’daki
baris¢il sdylemlerine ragmen Kirim’da ve Bogdan sinirlarindaki gelismelerin tam tersi

oldugu ve Osmanli’nin buna karst Onlemler almasimi saglamisti. Elgilerle yapilan
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goriismelerde aldiklar: bu istihbaratlara gore cevaplar verebilmis ve politikalarini buna gore
sekillendirebilmislerdi. Belki de savastan uzak bir politika izleyen Sultan I. Abdiilhamit bu
istihbaratlardan dolay1r Kirim’in ilhakinda daha pasif bir politika izlemisti. Ciinkii Rusya
sadece Kirim’1 iggal etmeye calismakla kalmayip ayni zamanda Bogdan’da da etkinligini
artirmaya devam ediyordu. Ayni tarihlerde Avusturya’nin da Eflak’taki faaliyetlerinin
artmas1 Eflak ve Bogdan’in da tehlikede oldugunun birer gostergesiydi. Havadis
belgelerinden 6grendikleri Grek ve Dagya Projeleri gibi kendilerini parcalamaya yonelik
cikan sOylentiler de bu durumu teyit eder nitelikteydi. Bu ylizden 6zellikle Rusya’nin
faaliyetlerinin daha yakindan takibi i¢in Bogdan voyvodasindan gelecek havadisler biiyiik

onem tastyordu.

Aleksandr Deli Bey doneminde Osmanli, aldigi havadisler sayesinde Avusturya ile
Rusya’nin arasindaki ittifak neticesinde hem Lehistan’t hem de kendisini paylastiklarini
casuslar aracigryla 6grenmisti. Yine havadislerin igerigine bakildiginda Kirim’1in durumuyla
ilgili belgeler, Avrupali devletlerin birbirleriyle olan iliskileri, bu devletlerin birbirleriyle
olan iitifaklar1 ve Osmanli sinirlarindaki hareketlilikleriyle ilgili ayrintili bilgilere rastlamak
miimkiindiir. Ustelik edinilen bilgilerin dogrulugu bile teyit edilmeden ivedilikle Istanbul’a
gonderilmisti. Hatta Istanbul’a yapilan kereste ya da yiyecek sevkiyatinin tahrirlerinde bile
Avusturya ve Rusya ile ilgili havadislere rastlamak miimkiindiir. Ozellikle sinirdaki
Avusturya ve Rusya ordular ile ilgili tahriratlarda asker sayisindan ellerindeki mithimmat
miktarina, hangi bolgede olduklarina ya da baglarinda hangi generalin gorevli oldugu ve
bolgeye gidis gelislerine kadar bilgilere ulasmak miimkiindiir. Bu bilgiler sayesinde Osmanli
Devleti diisman ordusunun miktar1 ve cephanesiyle ilgili bilgi toplayabilmistir. Aleksandr

Deli Bey voyvodalig siiresince de istihbarat toplayabilmesi i¢in pek ¢ok casus kullanmistir.

Neticede Avusturya konsolosu Raigevig¢’in kiskirtmalariyla boyarlarin Aleksandr Deli
Bey’i Bab-1 Ali’ye sikayetleri ve ardindan da azliyle Osmanli, Bogdan’daki sadik bir
voyvodasini kaybetmis oldu. Nitekim yerine atanan kuzeni Aleksandr I Mavrokordato
Osmanli’ya ihanet edecek ve Rusya’ya firar edecekti. Firari voyvodanin Rusya’dan iadesi
talebi kabul edilmeyince sonunda Osmanli hiikkumeti, Padisah1 da ikna ederek hem Kirim’in
hem de Voyvodanin iade edilmesini talep etmis tekrar bu talebi reddedilince de Rusya’nin
Istanbul Biiyiik elgisini ve tebaasini tutuklayarak Rusya ile yeni bir savasa girismeye karar

vermisti. Bu sebeple baslayan 1787-1792 Osmanli- Rusya- Avusturya Savasi’nda yenilen
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Osmanli Devleti Rusya ile imzaladigi Yas Antlagmasi Kirim’in Rusya’ya baglandigin

resmen kabul ettigi gibi firari Voyvoda Mavrokordato’dan da timidini kesmis oldu.

Kiiclik Kaynarca Antlagsmasi’nin baslattig: siire¢ ile Bogdan, 6nce 1856’da miistakil

bir prenslik ardindan da 1878 Berlin Antlagsmasi ile de bagimsiz devlet haline geldi.

Yapilan bu calisma neticesinde Bogdan’in sadece stratejik agidan Onemli bir
voyvodalik olmadig1 goriilmiis oldu. Ekonomik anlamda da hububat, canli hayvan ve kereste
gibi pek ¢ok ihtiyacin karsilanmasinda 6nemli bir rol oynayan eyaletti. Buradan gelen
yiyecekler Istanbul’un iasesinin biiyiik bir kismmi karsiliyordu. Yine Kalas Iskelesi’nden
Bogdan keresteleri de donanma ve insaat isleri icin Istanbul’un vazgecilmeziydi.
Bogdan’dan gelen vergilerle birlikte buradan tedarik edilen iiriinler ve hayvanlar Osmanli
ekonomisine katki sagliyordu. Savaslarla birlikte artan masraflarin karsilanmasi ve ordunun
yiyecek ihtiyacinin karsilanmasinda da payr olan Bogdan ekonomisi de buranin

kaybedilmemesi gerektigini gosteriyordu.
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Ek 1.

Aleksandr Deli Bey’in Atama Belgesi (BOA/C.MTZ, 8/364).
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Ek 2.

Prut Savasi esnasinda ordularin durumunu ve devletlerin siirlarint gosterir harita
(BOA/TS.MA.E, 450/23) (M. 14.09.1711).
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Ek 3.
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Kiicik Kaynarca Antlagsmasi’nin ii¢ maddesinden biri olan Eflak ve Bogdan
maddesinin, Reis Efendi’nin sahilhanesinde Rus elgisiyle goriisiilmesi (BOA/HAT,

1430/58522).
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Ek 4.

Bogdan Voyvodasi Aleksandr’in Nemge (Avusturya) askeri harekati ve Ruslarin

Galigya’ya yaklagmalar1 ve Prusyalilarin da Lehistan’1 taksim emelleri hakkindaki tahrirati
(BOA/HAT, 10/327/D)
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Ek S.

Erdel ve Bragova tiiccarinin Bogdan’a getirdikleri emtia ve esyadan ahidname gore
tekalif vermesi ve onlarin Bogdan’da rencide edilmemeleri hakkinda Bogdan voyvodasina
emir verilmesine dair Nemce (Avusturya) elgisi tarafindan sunulan dilekge belgesi (BOA/C.
HR., 160/7978).
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Ek 6.

Anadolu Valisi olup Ismail tarafina memur olan Abdi Pasa’ya Bogdan Voyvodasi
Aleksandr tarafindan gelen tahrirat (BOA/HAT, 9/326/G).
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